Protokot Nr VII/17/2015
z XVII Sesji Rady Gminy Rakszawa
z 29 grudnia 2015 r.

Obecni wedtug zalaczonej listy obecnosci.
Sesj¢  otworzyl Przewodniczacy —Rady Gminy Pan Pawel Przybylo stwierdzil,
Zze w sesji bierze udziat 15 radnych, co stanowi quorum i Rada moze podejmowaé wiazace
uchwaly. Pan Przewodniczacy powital radnych oraz zaproszonych gosci, po czym odczytal
zaproponowany w zaproszeniu porzadek obrad. Przewodniczacy Rady Gminy odczytal pismo
od Pani Wojt, ktére jest wnioskiem o wycofanie z porzadku obrad dzisiejszej sesji punktu
dotyczacego podjgeia uchwaty budzetowej na 2016 rok. Pani Wojt pisze, ze opini¢ Komisji
Rewizyjnej w sprawie projektu budzetu na 2016 rok otrzymala 21 grudnia 2015 roku, a biorac
pod uwage ilo$¢ proponowanych zmian chciataby si¢ odnies¢ do nich pisemnie, ponadto
w dochodach budzetu zostato ujgte 500.000,00 zt dofinansowania remontu hali gimnastycznej
przy ZSTG, ktére z Ministerstwa Sportu i Turystyki wptynely juz w tym roku. W styczniu
2016 roku bedzie znana zaréwno kwota wolna, jak i nadwyzka budzetowa, ktére pozwolg
na zwigkszenie budzetu. Przewodniczacy Rady Gminy poddal pod glosowanie wniosek Pani Wojt
zgloszony w odczytanym pismie, aby wykresli¢ z porzadku obrad punkt 13 — podjgcie uchwaty
budzetowej na 2016 rok oraz punkt 14 - podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia wieloletniej
prognozy finansowej na lata 2016-2019.

Radni glosowali (4 glosy ,,za” 11 gloséw »przeciw’”)
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz wniosek Pani Wéjt zostat odrzucony, po czym
zapytal, czy kto$ chcialby zaproponowaé inne zmiany do porzadku obrad.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, iz w dniu wczorajszym Komisja Rewizyjna
zglosita wniosek o zmiang porzadku obrad dzisiejszej sesji, aby proponowany w zaproszeniu
punkt 13 porzadku obrad tj. podjgcie uchwaty budzetowej na 2016 rok byt procedowany jako
punkt 10, a punkt 14 proponowanego porzadku obrad tj. podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia
wieloletniej prognozy finansowej na lata 2016-2019 byl procedowany jako punkt 11,
dotychczasowy punkt 10 bytby punktem 12, punkt 11 bylby punktem 13, a punkt 12 bylby
punktem 14 numeracja pozostatych punktow pozostataby bez zmian, Komisja Rewizyjna swoj
wniosek uzasadnia tym, ze w trakcie prac nad budzetem ulegly zmianie kwoty, ktore beda miaty
bezposrednie odniesienie do tych uchwat. Proponowana zmiana nie pozostaje w sprzecznoéci
z przepisami prawa, gdyz uchwaly te beda podjete na dzisiejszej sesji.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie wniosek zgloszony przez Przewodniczacego
Komisji Rewizyjne;j.

Radni przyjeli wniosek jednoglosnie (15 glosow ,,za”)

Pan P. Fraczek w zwiazku z obecnoscia mieszkancow, ktérzy zapewne chcieli by si¢
wypowiedzie¢ na dzisiejszej sesji zglosit wniosek, aby punkt 18 sprawy rozne przesung¢ w miejsce
punktu 12. Mieszkancy beda mogli sie wypowiedzie¢ i wezesniej opuscid sale narad.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz jest radnym III kadencje i jeszcze nigdy nie byto
takiego wniosku, niemniej jednak poddat pod glosowanie wniosek Pana P. Fraczek.

Radni glosowali (4 glosy ,.za” 11 gloséw ,,przeciw™)
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz wniosek Pana P. Fraczek zostat odrzucony, po czym
zapytat, czy kto$ chcialby zaproponowaé inne zmiany do porzadku obrad.
Pani W¢jt wniosta o wprowadzenie do porzadku obrad dodatkowego punktu dotyczacego
»podj¢eia uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie z Gminami
z terenu Powiatu Lancuckiego oraz Powiatem Eaficuckim porozumienia w sprawie wspdlnego
przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na dostawe gazu
ziemnego”. Pani Wéjt powiedziala, 7e Juz po $wigtach wptyneto do Gminy pismo lidera tego



postgpowania, czyli Gminy Bialobrzegi, wiecej na ten temat powie przy procedowaniu nad ta
uchwala.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie wniosek Pani Wojt o rozszerzenie porzadku
obrad o punkt ,podjecie uchwaty zmieniajacej uchwalg w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie
2 Gminami z terenu Powiatu Lancuckiego oraz Powiatem Eancuckim porozumienia w sprawie
wspolnego przeprowadzenia postegpowania o udzielenie zamOwienia publicznego na dostawg gazu
ziemnego”, zaproponowat aby wprowadzic ja do porzadku obrad jako punkt 17, w zwiazku z czym
zmieni si¢ numeracja, obecny punkt 17 bedzie 18, punkt 18 bedzie punktem 19, a punkt 19 bedzie
punktem 20.
Radni przyjeli wniosek jednoglosnie (15 glosow ,,za”

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy kto$ chcialby zaproponowaé inne zmiany do porzadku
obrad, w zwiazku z tym, Ze nie bylo innych zmian odczytat i poddat pod glosowanie zmieniony
porzadek obrad.

Radni przyjeli zmieniony porzadek obrad (13 glosoéw ,,za” 2 glosy ,,przeciw”)

Zatwierdzony porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z XV sesji Rady Gminy.

4. Sprawozdanie Przewodniczacego Rady Gminy z dzialan podejmowanych w okresie miedzy
sesjami.

5. Sprawozdanie Wojta z dziatalno$ci w okresie migdzy sesjami.

6. Sprawozdanie Wojta z realizacji uchwal podjetych na poprzedniej sesji Rady Gminy.

7. Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla niepublicznych
przedszkoli prowadzonych na terenie Gminy Rakszawa oraz trybu i zakresu kontroli
prawidtowosci ich pobrania i wykorzystywania.

8. Podjecie uchwaty w sprawie wykazu wydatkow ktore nie wygasaja z uplywem roku
budzetowego 2015.

9. Podjecie uchwaty w sprawie powierzenia Gminie Miasto Rzeszow realizacji zadaf izby
wytrzezwien.

10. Podjecie uchwaty budzetowej na rok 2016.

11. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej na lata 201 6-2019.

12. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej dla Powiatu Fancuckiego.

13. Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia przez Gming Rakszawa pomocy finansowej
Wojewodztwu Podkarpackiemu na realizacj¢ zadania publicznego.

14. Podjecie uchwalty w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych na rok 2016.

15. Przyjecie planow pracy statych komisji Rady Gminy Rakszawa na rok 2016.

16. Przyjecie planu pracy Rady Gminy Rakszawa na 2016 rok.

17. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie z Gminami
2 terenu Powiatu Fanicuckiego oraz Powiatem Laficuckim porozumienia w sprawie wspolnego
przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na dostawg gazu
Ziemnego.

18. Wnioski i zapytania radnych.

19. Sprawy rozne.

20. Zakonczenie obrad.



Ad. 3

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu trzeciego porzadku obrad
tj. przyjecia protokotu z XV sesji Rady Gminy. Pan Przewodniczacy zapytal, czy radni majg
uwagi do protokotu z XV sesji Rady Gminy, w zwiazku z tym, ze radni nie zglosili uwag poddat
pod glosowanie przyjecie protokotu z XV sesji Rady Gminy.

Radni przyjeli protokét z XV sesji (14 gloséw ,,za” 1 glos ,,wstrzymujacy™)
Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt trzeci porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 4

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu czwartego porzadku obrad
tj. sprawozdania Przewodniczacego Rady Gminy z dziatan podejmowanych w okresie miedzy
sesjami. Pan Przewodniczacy powiedzial, ze uczestniczyl we wszystkich posiedzeniach komisji
statych Rady Gminy, ktére pracowaly nad projektem budzetu na 2016 rok, razem z Panig
Wiceprzewodniczaca oraz Przewodniczacymi Komisji Spotecznej i Gospodarczej reprezentowat
Rad¢ Gminy na okolicznosciowych spotkaniach optatkowych w szkolach na terenie Gminy
Rakszawa. Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt czwarty porzadku obrad za wyczerpany.,

Ad. 5

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu pigtego porzadku obrad
tj. informacji Wojta z dziatalnosci miedzy sesjami.

Pani W6jt powiedziata, ze grudzien jest miesiacem zamknigeia roku budzetowego, w zwiazku
z czym realizowala wiele spraw z tym zwiazanych, ponadto spotykata sig z dyrektorami szkél,
uczestniczyla w spotkaniach optatkowych zaréwno w szkofach, jak i dla oséb starszych
i samotnych. Pani W6jt uczestniczyla w spotkaniach w Urzgdzie Marszatkowskim, dotyczacych
przygotowania do pozyskiwania srodkéw unijnych z rozdania 2015 — 2020, a takze rozliczenia
wstgpnego inwestycji ,budowa hali”, ponadto uczestniczyla w spotkaniu w Urzedzie
Wojewodzkim dotyczacym publikacji uchwat podatkowych Rady Gminy, ktére byly zmieniane
na poprzedniej sesji.

Przewodniczacy Rady Gminy podziekowat Pani Wajt, po czym uznat punkt piaty porzadku obrad
za wyczerpany.,

Ad. 6

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu szostego porzadku obrad
tj. sprawozdania Wojta z realizacji uchwat podjetych poprzedniej sesji Rady Gminy,
o przedstawienie tego tematu poprosit Panig Woit.

Pani W¢jt oddata glos Pani Sekretarz.

Pani Sekretarz powiedziala, iz na ostatniej sesji zostaly podjete 2 uchwaty:

— uchwala w sprawie ustalenia wysoko$ci stawek podatku od $rodkéw transportowych
na terenie Gminy Rakszawa — uchwala niezwlocznie zostata przesltana i opublikowana
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Podkarpackiego,

— uchwala zmieniajaca uchwale w sprawie okreélenia wysokosci stawek podatku
od nieruchomosci — uchwata niezwlocznie zostata przestana i opublikowana w Dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa Podkarpackiego.

Przewodniczacy Rady Gminy podziekowat pani Sekretarz, po czym uznat punkt szosty porzadku
obrad za wyczerpany.



Ad.7

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu siédmego porzadku obrad
tj. podjecia uchwaty w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla niepublicznych
przedszkoli prowadzonych na terenie Gminy Rakszawa oraz trybu i zakresu kontroli
prawidlowosci ich pobrania i wykorzystywania. Pan Przewodniczacy o przedstawienie tego
tematu poprosil Pania Wajt.

Pani Wojt powiedziala, iz autorem uchwaly jest Dyrektor Zespotu Ekonomiczno
Administracyjnego Szkoét i Przedszkola, ktora jest upowazniona do prowadzenia spraw
zwiazanych z niepublicznymi przedszkolami. Pani Woijt oddata glos Pani J. Wisniowskiej.

Pani J. Wisniowska powiedziata, iz Regionalna Izba Obrachunkowa uchwata z dnia 15 grudnia
2015 roku postanowila wszcza¢ postgpowanie nadzorcze dotyczace tej uchwaty. RIO zarzucita
m. in. to, 0 czym byta mowa na ostatniej sesji, czyli ze w uchwale nie ma zapisu 75 % ustalonych
na jedno dziecko w przedszkolu, zmiany dotyczyty takze danych wrazliwych. W § 6 byly
wyszczegolnione dane do informacji, jakie ZEASiP chce uzyskiwaé przed wyptaceniem dotacji
dla niepublicznego przedszkola. Pani Dyrektor powiedziala, ze byty dwa wyjscia, jedno bronic
swojego zdania, ze uchwata jest dobra i mogla zosta¢ utrzymana w mocy, drugie wyjscie
to wystapienie do Sadu Administracyjnego w sprawie tej uchwaly. Skutkowaloby to tym,
7e niepubliczne przedszkole dziatajace na terenie Gminy Rakszawa nie otrzymatoby dotacji
do chwili zapadnigcia wyroku, co mogtoby trwac nawet p6l roku. Pani J. Wisniowska powiedziala,
iz nie chciata doprowadzi¢ do takiej sytuacji, w zwiazku z czym przygotowala projekt uchwaty.
Po sugestiach i telefonicznych konsultacjach z pracownikiem RIO, projekt ten zostat przedtozony
Radzie Gminy do podjecia. Uchwata mogtaby zacza¢ obowiazywa¢ od 1 stycznia 2016 roku,
a niepubliczne przedszkole miatoby dotacje.

Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowal Pani J. Wisniowska, po czym otworzyl dyskusje
w temacie tej uchwaty, powiedziat iz w § 9 jest zapisane, ze traci moc uchwata z 2013 roku,
a w 2015 roku byla juz podejmowana taka uchwata, w zwiazku z czym Pan Przewodniczacy
zapytal, czy beda dwie uchwaly.

Pani J. Wisniowska powiedziata, iz zostat dodany dodatkowy § 9, w ktorym zostal zawarty zapis
uchylajacy uchwalg z 1 grudnia 2015 roku tj. uchyla sie uchwate Nr XV/65/15 Rady Gminy
Rakszawa z dnia 1 grudnia 2015 roku w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji
dla niepublicznych przedszkoli prowadzonych na terenie Gminy Rakszawa oraz trybu i zakresu
kontroli prawidlowosci ich pobrania i wykorzystywania ",

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy bytaby mozliwos¢, aby radni otrzymali prawidlowo
brzmiacy projekt uchwaty.

Pani J. Wisniowska potwierdzita.

Przewodniczacy Rady Gminy oglosit 5 minut przerwy celem przygotowania i rozdania radnym
prawidtowych uchwat.

Po przerwie Przewodniczacy Rady Gminy wznowil obrady, powiedzial, iz radni otrzymali
wlaéciwie brzmiacy projekt uchwaty.

Pani J. Wisniowska powiedziata, iz zalaczniki do tej uchwaly sie nie zmienity, w zwigzku z czym
nie drukowata ich drugi raz.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy radni maja pytania w kwestii tej uchwaty.

Pan R. Leja zapytat, czy w § 10 uchwata z 2013 roku nadal musi byé uchylana, czy nie zostata ona
juz uchylona uchwata podjeta w roku 2015.

Pani Wéjt powiedziala, iz uchwata z 2013 roku nie zostala uchylona, gdyz uchyla si¢ takze
uchwate z 2015 roku, a przy uchyleniu uchwaty z 2015 roku, ta z 2013 wrdcilaby
do funkcjonowania, w zwiazku z czym w tej uchwale zostaty zawarte zapisy uchylajace obie
uchwaly.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy radni chca zabraé glos w temacie tej uchwaly,
w zwiazku z tym, ze radni nie zabrali glosu zamknat dyskusje, po czym poddat pod glosowanie
uchwate Nr XVII/75/15 Rady Gminy Rakszawa z dnia 29 grudnia 2015 roku w sprawie ustalenia
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trybu udzielania i rozliczania dotacji dla niepublicznych przedszkoli prowadzonych na terenie

Gminy Rakszawa oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci ich pobrania i wykorzystywania.
Radni przyjeli uchwate jednoglosnie (13 glosow ,,za”

Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt si6dmy porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 8

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu 6smego porzadku obrad
tj. podjecia uchwaly w sprawie wykazu wydatkéw ktére nie wygasaja z uplywem roku
budzetowego 2015, o przyblizenie projektu tej uchwaty poprosit Panig Wait.

Pani Wojt oddata glos Pani Skarbnik.

Pani Skarbnik powiedziala, iz projekt tej uchwaty przygotowat Referat OSG, tuz przed sesjq radni
otrzymali poprawiony zalgcznik do tej uchwaty, w ktorym nieco zmienily si¢ kwoty i terminy
realizacji zadan. W 5 pozycjach, ktére dotycza modernizacji energetycznej budynkéw zmienit sie
ostateczny termin realizacji wydatkow, teraz jest 31.01.2016 roku, w wyjasnieniu pracownicy
Referatu podali, iz w zwiazku z przedluzajaca si¢ procedurg administracyjng konieczna
do realizacji zadania, aneksem z 22.12.2015 roku przesunigto termin realizacjii do dnia
31.01.2015 roku. W pozycji 2 dotyczacej sporzadzenia projektu MPZP pod tereny produkeyjno
— ustugowe ,,Browar” w miejscowosci Rakszawa, Gmina Rakszawa bedzie zmiana, gdyz dzisiaj
badz jutro bedzie przedlozona czesciowa faktura, w zwiazku z czym zostanie »Sporzadzenie
zmiany nr 1 Studium Uwarunkowar i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Rakszawa”, kwota i termin realizacj pozostaja bez zmian. Pani Skarbnik powiedziata, iz realizacja
wydatkéw zwiazanych z przebudows sali gimnastycznej przy Zespole Szkot Tekstylno
— Gospodarczych w Rakszawie jest na najwyzsza kwote, termin realizacji zadania zostat okreslony
na 29.02.2016 roku, w zwiazku z przedtuzajaca si¢ procedurg administracyjng konieczng
do uzyskania decyzji, pozwolenia na uzytkowanie przewiduje catkowite zakoniczenie realizacji
przedmiotu umowy na 29.02.2016 roku. Umowa byla skonstruowana w taki sposob, ze 70 %
z umowy zostalo zaplacone, a pozostale 30 % bedzie zaplacone po uzyskaniu pozwolenia
na uzytkowanie. Okre§lone w uchwale terminy sg realne do realizacji, jezeli nie zostang
zachowane, to $rodki te wrocg do budzetu Jako dochody.

Przewodniczacy Rady Gminy podziekowat Pani Skarbnik, po czym otworzyt dyskusje w temacie
tej uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej zapytal odnosnie Planu Zagospodarowania, czy chodzi
o jakis konkretny termin, ktory jest znany, czy jest to po prostu przesuniecie.

Pani Wojt powiedziata, iz przesuniecie terminu wynika ze zmiany ustawy i wszystkie MPZP, ktore
$4 rozpoczete musza by¢ procedowane jak, gdyby od poczatku, procedura biegnie, opinie juz sg,
niemniej jednak o szczegétach musiatby poinformowa¢ Kierownik Referatu OSG.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjne; powiedzial, iz przed zmiana dotyczylo to terenu Browaru,
gdzie w biezacym roku byt uchwalony MPZP, zapytat czy zmiany sg wprowadzane do juz podjetej
uchwaly, czy dotyczy to innego terenu.

Pani Skarbnik powiedziala, iz umowa byla zawarta na dwa zadania, jedno z nich czyli Browar
zostalo zrealizowane i rachunek bedzie zaptacony.

Pani Wojt powiedziata, iz MPZP dotyczacy Browaru bedzie zakonczony w tym roku, sporzadzanie
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Rakszawa
przejdzie na rok nastepny.

Pani Skarbnik w oparciu o umowe potwierdzita stowa Pani Wéjt, powiedziata iz platnosé¢
za Studium Uwarunkowan bedzie zaplacona w przysztym roku. Pani Skarbnik odczytata
wyjasnienie Referatu OSG, w ktorym jest wyjasnione, ze wykonawca zobowiazat sie¢ wykona¢
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zmiane nr 1 do Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Rakszawa w terminie do 31 grudnia 2015 roku.
Przewodniczacy Rady Gminy zapytal Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, czy jest
usatysfakcjonowany odpowiedzia.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedziat, iz ma przed soba dwa sprzeczne projekty,
w pierwszym jest wpisane zadanie, ktore zostato zrealizowane jesienia tego roku, niemniej jednak
w chwili obecnej wie o co chodzi.
Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy radni chca zabraé glos w temacie tej uchwaly,
w zwiazku z tym, ze radni nie zabrali glosu zamknat dyskusje, a nastepnie poddat pod glosowanie
uchwate Nr XVII/76/15 Rady Gminy Rakszawa z dnia 29 grudnia 2015 roku w sprawie wykazu
wydatkow ktore nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2015.

Radni przyjeli uchwalg jednoglosnie (15 glosow /.
Przewodniczacy Rady Gminy uznatl punkt osmy porzadku obrad za wyczerpany.

Ad.9

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedl do realizacji punktu dziewiatego porzadku obrad
tj. podjecia uchwaly w sprawie powierzenia Gminie Miasto Rzeszow realizacji zadan izby
wytrzezwien, o przybliZenie projektu tej uchwaty poprosit Pania Wojt.
Pani Wojt przypomniata, iz na poprzedniej sesji ta uchwata byta wycofana. W tej uchwale byla
propozycja przeznaczenia na Izbg kwoty 4.160,00 zi, kwota ta zdaniem radnych byla za niska.
Uchwala ta na poprzedniej sesji nie zostala podjeta, w zwiazku z czym ponownie jest proponowana
do podjecia na dzisiejszej sesji. Pani Woit wyjasnita, iz pozostawita wysokos¢ kwoty na tym
samym poziomie, gdyz dokument, jaki wplynat z Izby Wytrzezwien jest na taka wlasnie kwote,
ponadto z informacji uzyskanej od Komendanta Powiatowego Policji w Lancucie wynika,
7e w roku 2016 bedzie otwarta Izba Zatrzyman w nowej Komendzie w Lancucie i znaczaca liczba
tych 0séb nie bedzie odwozona do Izby Wytrzezwien, tylko beda umieszczane w Izbie Zatrzyman.
W rozmowach z przedstawicielami Policji byla mowa o tym, aby niewielka kwotg pozostawic
na dofinansowanie Izby Wytrzezwien, gdyz osoby moga mieé orzeczenia lekarskie wskazujace
na to, ze nie moga by¢ umieszczone w Izbie Zatrzyman. Z informacji przedstawiciela Policji
wynika, iz wspomniana Izba nie zacznie dzialac od stycznia.
Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy w oparciu o te uchwatg bedzie zawarte porozumienie.
Pani Wojt powiedziala, iz po podjgciu uchwaly podpisze i przesle porozumienie, aby nie bylo
problemu z takimi osobami w Sylwestra, czy w Nowy Rok.
Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy radni chca zabraé glos w temacie tej uchwaly,
w zwiazku z tym, Ze radni nie zabrali glosu zamknal dyskusje, a nastgpnie poddat pod glosowanie
uchwate Nr XVII/77/15 Rady Gminy Rakszawa z dnia 29 grudnia 2015 roku uchwaty w sprawie
powierzenia Gminie Miasto Rzeszow realizacji zadan izby wytrzezwien.

Radni przyjeli uchwate jednogtosnie (15 glosow ,,za”)
Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt dziewiaty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 10

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu dziesigtego porzadku obrad
tj. podjecia uchwaty budzetowej na rok 2016. Pan Przewodniczacy powiedzial, iz Pani Wojt
przedstawila radnym projekt budzetu w ustawowym terminie, nad tym projektem pracowaly
poszczegolne komisje Rady Gminy. Pan Przewodniczacy poprosit Panig Skarbnik o odczytanie
projektu uchwaty budzetowej na 2016 rok.

Pani Skarbnik odczytata projekt uchwaty budzetowej na 2016 rok.
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Przewodniczacy Rady Gminy podziekowal Pani Skarbnik.
O godz. 108 sesje opuscila Pani M. Janas — Piwinska, od tej chwili w obradach uczestniczy
14 radnych.
Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Przewodniczacego Komisji Gospodarczej o odczytanie
wnioskéw do budzetu wypracowanych przez Komisje.
Przewodniczacy Komisji Gospodarczej odczytal wnioski wypracowane przez Komisje
Gospodarcza (zalacznik nr 1 i 2 do protokotu).
Przewodniczacy Rady Gminy podziekowat Przewodniczacemu Komisji Gospodarczej, po czym
0 przedstawienie wnioskéw poprosit Przewodniczacego Komisji Spotecznej.
Przewodniczacy Komisji Spotecznej odczytal wnioski wypracowane przez Komisje Spoteczng
(zafacznik nr 3 do protokotu).
Przewodniczacy Rady Gminy podzickowat Przewodniczacemu Komisji Spolecznej, po czym
0 odczytanie opinii poprosit Przewodniczacego Komisji Rewizyjne;j.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odczytat opini¢ Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Rakszawa
dotyczaca projektu budzetu Gminy na 2016 rok (zatacznik nr 4 do protokotu).
Przewodniczacy Rady Gminy podziekowat Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej, po czym
poddat pod glosowanie opini¢ Komisji Rewizyjne;j.
Pani Wéjt powiedziala, iz opinii sie nie glosuje.
Pan P. Fraczek powiedzial, iz nie bylo dyskusji w temacie tej opinii.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz czas na dyskusj¢ przyjdzie, glosowanie opinii wyrazi
zdanie calej Rady.
Pani M. Siuda powiedziata, iz opinii Komisji Rewizyjnej si¢ nie glosuje, ona zostaje odczytana,
jest to kwestia formalna, na sesji sg obecni mieszkancy.
Przewodniczacy Rady Gminy poprosit, aby Pani radca cheac zabraé glos podniosta reke.
Pani M. Siuda powiedziata, iz tylko zwraca uwagg na to, ze Przewodniczacy Rady Gminy
,»Nie przestrzega procedur”.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial , to si¢ okaze”.
Pani M. Siuda powiedziala, ze , to si¢ juz okazato”,
Przewodniczacy Rady Gminy wracajac do porzadku obrad poddat pod glosowanie opini¢ Komis;ji
Rewizyjnej w sprawie budzetu Gminy na 2016 rok.
Radni glosowali (10 glosow ,,za”

4 radnych odmowito udziatu w glosowaniu)
Przewodniczacy Rady Gminy wyrazit konsternacije.
Pan P. Fraczek powiedzial, iz radni nie biorg udziatu w glosowaniu, gdyz nie ma ono umocowania
prawnego, powiedzial iz Przewodniczacy Rady Gminy nie panuje nad tym co robi.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz panuje po czym poprosit o spokéj.
Pani M. Siuda powiedziata, iz w tej chwili przeprowadzono glosowanie nad opinia Komisji
Rewizyjnej, zapytata czy glosowanie ma taki skutek, ze zlozone przez Komisj¢ Rewizyjna wnioski
zostaly przyjete.
Przewodniczacy Komisji Rewizyijnej powiedziat, Ze wnioski nie zostaty przyjgte, nad tym Rada
Gminy bedzie dopiero glosowad.
Pani M. Siuda powiedziata, iz rozumie, ze glosowanie bedzie nad kazdym wnioskiem oddzielnie.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, ze ,.to si¢ jeszcze okaze”,
Przewodniczacy Rady Gminy odczytal uchwatg Nr R/I1I/33/2015 z dnia 17 grudnia 2015 roku
Skfadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie w sprawie projektu uchwaty
budzetowej gminy Rakszawa na 2016 rok (zatacznik nr 5 do protokotu, do wgladu w biurze Rady
Gminy). Pan Przewodniczacy wyjasnit, ze w uchwale RIO powstata pomylka pisarska uwagi



zostaly zawarte w punkcie III tej uchwaly, a nie w V, jak zostalo zapisane, co wyjasnit
z Przewodniczacym Skladu Orzekajacego Panem W. Witalec.

Pani Skarbnik powiedziata, Ze niektore powstale biedy pisarskie juz zostaly poprawione, radni
otrzymali nowe zataczniki. Pani Skarbnik odnoszac sie do uwagi nr 1 dotyczacej okreslenia limitu
zobowiazan z tytulu zaciaganych kredytow i pozyczek powiedziata, iz Pani Wojt bedzie
wnioskowata o wykreslenie z § 9 punktu 5 (dotyczy on upowaznienia Wojta do zaciagania
kredytow i pozyczek na pokrycie wystgpujacego w ciggu roku deficytu do wysokosci
500.000,00 z}). Odnoszac sig¢ do uwagi nr 2, dotyczacej tabeli nr 4, gdzie po stronie wydatkow
w dziale 852 Pomoc spoteczna przez pomyike byla zapisana kwota ubiegloroczna, Pani Skarbnik
powiedziata, ze poprawiona kwota jest zapisana w nowym zafaczniku, ktory radni otrzymali.
Odnoszac sie do uwagi nr 3, dotyczacej tabeli nr 5 Pani Skarbnik powiedziala, ze wystapila
podobna sytuacja, zostaly zamienione kwoty wydatkow majatkowych w rozdziale 90001
Gospodarka Sciekowa i ochrona wod 15.000,00 zt (jest to dotacja na azbest), powinno by¢
10.000,00 zt (na przydomowe oczyszczalnie), natomiast w rozdziale 90002 Gospodarka odpadami
zostata zapisana kwota 10.000,00 zt (na przydomowe oczyszczalnie), a powinna by¢ kwota
15.000,00 zt (jest to dotacja na azbest). Poprawione kwoty sa zapisane w nowym zataczniku, ktory
radni otrzymali. Odnoszac si¢ do uwagnr 415, dotyczacych tabeli nr 6 Pani Skarbnik powiedziala,
ze byla tam pomylona kwota wydatkow placowych z wydatkami statutowymi. Poprawione kwoty
sq zapisane w nowym zataczniku, ktory radni otrzymali. Odnoszac sig do uwagi nr 6 dotyczacej
§ 7 uchwaty budzetowej, gdzie zapisana jest dotacja na zadania biezace w wysokosci
999.554,40 71, a w zalaczniku nr 1 jest zestawienie dotacji dla jednostek sektora finansow
publicznych udzielonych z budzetu gminy w 2016 roku jest inna kwota, sg to dotacje na zadania
biezace i majatkowe (kwota na zadania majatkowe nie byta doliczona), niemniej jednak kwota
ta jeszcze ulegnie zmianie. Odnoszac si¢ do uwagi nr 7, dotyczacej tabeli nr 2 Pani Skarbnik
powiedziata, ze w wydatkach w dziale 900, w rozdziale 90015 Oswietlenie ulic placow i drog byt
zapis ,,wydatki majatkowe, kwota 60.000,00 zt, w tym inwestycje i zakupy inwestycyjne, z tego
dotacje na inwestycje 60.000,00 zI”, nie moze byé zapis ,dotacje na inwestycje”, ma by¢
Linwestycje”, wykresla si¢ stowo dotacje. Pani Skarbnik powiedziata, ze to wszystkie pomylki
pisarskie, zostaly sprostowane.

Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowat Pani Skarbnik, po czym o zajecie stanowiska poprosit
Panig Wojt.

Pani Wéjt przypomniata, iz na poczatku sesji Przewodniczacy Rady Gminy przytoczyt Jej wniosek
o przetozenie procedowania nad uchwata budzetowa na styczen 2016 roku jednak wniosek ten
nie zostal przyjety. Powiedziata, iz wniosek zlozyta ze wzgledu na opinig Komisji Rewizyjnej,
gdzie zostalo zapisane, ze w projekcie budzetu na inwestycje na 2016 rok zostalo zapisane
1.200.000,00 zt, kwota ta w dniu dzisiejszym zmniejszy si¢ o 500.000,00 zi, w zwiazku z tym,
7e 21 grudnia zostal podpisany aneks do umowy z Ministerstwem Sportu i Turystyki,
na przekazanie dofinansowania do budowy hali sportowej w Rakszawie. Umowa w pierwszej
wersji zakladata, ze przyznane w wysokosci 1 .200.000,00 zt dofinansowanie bedzie zrealizowane
w wysokosci 600.000,00 zt w 2015 roku i 600.000,00 zt w 2016 roku, w zwiazku z czym po stronie
dochodoéw 2016 roku byto wpisane te 600.000,00 z1. Dofinansowanie bylo podzielone na dwa lata.
Biorac pod uwage to, ze inwestycja zostala wykonana Ministerstwo zaproponowato, ze tylko
100.000,00 7t bedzie przekazane w 2016 roku, po ostatecznym odbiorze hali przez Nadzor
Budowlany, a pozostate 1.100.000,00 zt jeszeze w 2015 roku. W zwiazku z ta zmiana 500.000,00
71 nie moze by¢ ujete w budzecie przysztego roku, gdyz te pieniadze juz do Gminy wplynety. Do
przysztorocznego budzetu przejda jako srodki wolne z lat poprzednich. Pani Wéjt powiedziata,
iz sktadajac wniosek myslata, Zze rok budzetowy zostanie zamknigty w grudniu, $rodki bedace
w delegacji Wojta zostana wprowadzone do projektu jako autopoprawka i niektore z postulatow
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Komisji Rewizyjnej bgdzie mozna rozwaza¢. Pani Wojt w swoim wniosku zapisala, iz z uwagi
na obszermnos¢ opinii Komisji Rewizyjnej prosita o czas, aby méc przedstawié swoje stanowisko
na ten temat, o czym méwi uchwata proceduralna. Pani Wojt ustosunkowujac sig do opinii Komisji
Rewizyjnej powiedziata, iz Komisja wskazuje, ze na podstawie danych historycznych (budzetéw
z 2004, czy 2015 roku) nalezalo okresli¢ odpowiednie proporcje dochodéw 1 wydatkéw. Niekiedy
takie dane bierze si¢ pod uwagg korygujac je aktualnymi sytuacjami. Pani Wojt uwaza, ze niektore
wskazania powinny mie¢ miejsce przy pracach nad wykonaniem budzetu za 2015 rok. Pani Wojt
powiedziala, iz Komisja wskazuje, ze dochody budzetu Gminy na 2016 rok sa nizsze od dochodow
budzetu Gminy na 2015 rok o kwote 1.797.047,00 zt, a wykonanie za I pétrocze byto w wysokosci
12.298.938,00 z1, co stanowito ponad 50 %. Komisja biorgc pod uwage wykonanie za I pdtrocze
1 mnozac je przez 2 wskazuje, ze rok 2015 powinien sig¢ zamkna¢ kwota 25.000.000,00 zi. Pani
Wojt wyjasnita, ze tak nie jest, do dochodéw ubieglego roku byly wpisane érodki z UE
na dofinansowanie kanalizacji Rakszawa Bieleckéwka, w tegorocznych dochodach nie sa
wskazane zadne pozyskiwane $rodki, gdyz w tej chwili nie ma jeszcze naboréw. Jezeli w trakcie
roku pojawia si¢ nabory budzet bedzie zwigkszony o czym w opinii pisze réwniez Komisja
Rewizyjna. Pani Wojt powiedziala, iz Komisja wskazuje spadek dochodéw z tytulu podatkéw
od nieruchomosci, uwaza ze dochody te sa niedoszacowane. Pani Wajt poinformowatla radnych,
ze przy opracowywaniu budZetu brane bylo pod uwage to, ze podatek ten moze wzrosnaé
ze wzgledu na delikatny wzrost podatku od nieruchomosci, niemniej jednak podatek ten maleje
0 200.000,00 zt poniewaz zmienila si¢ ustawa, ktéra nakazywata gminom placi¢ sobie samym
podatki od drég wewnetrznych (pond 200.000,00 z1), teraz gminy nie bgdg tego podatku sobie
ptacic. Jezeli chodzi o podatek rolny Pani Wojt powiedziata, iz w ubieglym roku byt on nieco
przeszacowany, ponadto zostala obnizona cena skupu zyta dlatego na ten rok podatek ten jest
obnizony i jest realny do osiagnigcia. Podatek rolny w naszej Gminie jest niewielki, gdyz V i VI
klasa sa z niego zwolnione. Komisja Rewizyjna uwaza, ze dochody podatkowe powinny by¢
wyzsze, niemniej jednak Pani Wojt uwaza, ze sa one dobrze wyszacowane. Pani Wéjt powiedziala,
1z Komisja w swojej opinii zapisata ,,W projekcie budzetu gminy Rakszawa na 2016 rok ustala sie
rozchody z tytutu sptaty kredytu w wysokosci 200.000,00 zt. Wspomniany kredyt ma by¢ sptacany
nadwyzka budzetowa roku 2016”. Pani Woit powiedziala, Ze trzeba tu rozumie¢, ze ma to by¢
nadwyzka na 2016 rok zaplanowana na splate kredytu, w zwiazku z czym dochody nie rownaja
si¢ wydatkom. Dochody réwnaja sie wydatkom plus rozchodom w wysokosci 200.000,00 zi
na splatg kredytu. Pani Wojt powiedziala, ze to co proponuje Komisja Rewizyjna byloby mozliwe,
gdyby budzet byl uchwalany w styczniu, kiedy to bylaby znana wysoko$é kwoty wolnej,
czy nadwyzki budzetowej za rok 2015. W takiej sytuacji budzet mozna by bylo zréwnowazy¢,
zardwno po stronie dochodéw, jak i wydatkow bylaby ta sama kwota, a 200.000,00 zt kredytu
byloby splacone z nadwyzki budzetowej roku 2015. W tej chwili nadwyzka nie moze byé
przeznaczona na inwestycje, gdyz obowiazkiem Wojta jest w pierwszej kolejno$ci zapewnié
Srodki w budzecie gminy na biezace utrzymanie gminy (szkoly, GOKIiC, administracja), nastepnie
na splaty kredytow i pozyczek, a dopiero pozostala kwota jest przeznaczana na inwestycje
1 wydatki majatkowe. Jezeli chodzi o wydatki Gminy, to Komisja Rewizyjna zauwaza, ze wynosza
one 22.049.285,00 zt i s3 o ponad 5.400.000,00 zI nizsze niz w roku 2015. Pani Wojt wracajac
do roku 2015 powiedziata, iz kwota 5.400.000,00 z} z ubieglego roku to inwestycje, okoto
3.000.000,00 zt budowa kanalizacji Rakszawa Bieleckéwka, 2.000.000,00 zt budowa hali
sportowej, na obydwie inwestycje Gmina pozyskiwata $rodki zewngtrzne. W projekcie budzetu
inwestycje te byly zapisane na wyzsze kwoty, gdyz wedlug kosztorysu kanalizacja miata
kosztowa¢ 6.000.000,00 zl, po przetargu kanalizacja kosztowala 2.700.000,00 zl, w zwiazku
z czym w trakcie roku budzet byl modyfikowany. Komisja Rewizyjna wskazuje, ze najwieksza
pozycjg wydatkowa stanowi o§wiata, z czego Pani Wit zdaje sobie sprawe, sie¢ szkol na terenie
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Gminy jest rozdrobniona, jest pi¢ szkot podstawowych, gimnazjum i szkofa ponadgimnazjalna.
Subwencjg na prowadzenie szkét otrzymuje sig na podstawie ilosci uczniow w szkotach i jest ona
niewystarczajaca na prowadzenie szkoét. Pani Wojt uwaza, ze nie wszystko musi si¢ oplacac
materialnie, oplaca sie inwestowaé w szkoty, gdyz korzystaja z nich uczniowie, powiedziala iz
podejmie probe zminimalizowania tych kosztow bez szkody dla uczniéw. Pani Wojt powiedziata,
7e nie cheiataby dzisiaj mowié o daleko posunigtej reformie, gdyz mozna rozmawia¢ bardzo dugo,
czy Gmina bedzie wszystkie szkoly utrzymywac, czy prawidlowym bylo przejecie ZSTG. Pani
Wit przypomniata, iz na etapie przejmowania tej szkoty mowila, ze moze zaistnie¢ sytuacja ,,co$
za co$”, jezeli bedzie szkola ponadgimnazjalna, beda mniejsze $rodki na inwestycje 1 to sig
sprawdza. Komisja Rewizyjna zwraca si¢ z wnioskiem, aby planowana nadwyzke budzetowa
w wysokosci 200.000,00 zi przeznaczy¢ na zwigkszenie wydatkow inwestycyjnych, Pani Wajt
powiedziata, ze nie moze tego zrobi¢, gdyz w budZecie musi byé 200.000,00 zt zapisane
7z nadwyzki budzetowej roku 2016. Na chwilg obecna nie jest znana kwota nadwyzki budzetowej,
ani wolnych s$rodkéw z roku 2015, to bedzie wiadomo po zamknigciu roku budzetowego
i wowezas te srodki bedzie mozna wprowadzaé do budzetu. Pani Wojt powiedziata, iz Komisja
wnioskuje o wycofanie z projektu budzetu inwestycji. Remont o$rodka zdrowia na kwote
550.000,00 z1, Pani Wéjt powiedziata, iz tg kwotg trzeba bedzie zredukowaé ze wzgledu na brak
srodkow po stronie dochodow, a uzupehnic ja w przysziym roku. Pani Wdjt uwaza, Ze tg inwestycjg
nalezy pozostawi¢ ze wzgledu na to, ze jezeli w tym budynku ma prosperowaé stuzba zdrowia,
to trzeba ten budynek dostosowaé¢ do wymogéw. Oswiata i wychowanie — zakup tablic
interaktywnych na kwote 18.200,00 zt, Pani Wojt powiedziata, iz na ten temat mozna rozmawiac,
nie jest to duza kwota i jezeli dyrektorzy na pomoce naukowe zlozyli takie zapotrzebowanie,
to je zaaprobowata. O$wietlenie przy drodze na Podbor i Katy Wydrzanskie na kwotg
30.000,00 z1, Pani Woéjt nadmienita, ze ma by¢ tez wykonane o$wietlenie w Rakszawie,
powiedziala iz planowata wykonanie o$wietlenia dlatego, ze sa juz wykonane jego projekty. Pani
Wojt powiedziata, Ze jezeli chodzi o kanalizacjg, to jest to bardzo wazne zadanie Gminy, ktore
musi byé jak najszybciej zrealizowane. Zostata juz wykonana kanalizacja w Potoku,
na Bieleckowce, wezesniej byla kanalizacja w Rakszawie, jest wykonany projekt kanalizacji
na Wegliskach i czastkowe projekty w Rakszawie, na te inwestycje nie bedzie mozna pozyskaé
srodkow zewnetrznych, w zwiazku z czym Pani Wjt planowata budowe tych kanalizacji
z nadwyzki budzetowej przy ewentualnym dobraniu kredytu, jezeli taka by byta wola radnych.
Pani Wit powiedziala, Ze nie mozna liczy¢ na $rodki unijne na Wegliskach, takie dofinansowanie
mozna otrzymacé tylko na kanalizacjg na Wydrzu. Zaréwno Rakszawa, jak i Wegliska leza w tzw.
aglomeracji tafcuckiej i z rozdania 2015 — 2020 na miejscowosci, ktore naleza do aglomeracji
nie bedzie zadnych érodkéw pomocowych, jezeli chodzi o ochrong srodowiska. Na Wydrzu
nie ma kanalizacji i mozna na nig pozyska¢ $rodki unijne. Nie wiadomo kiedy taka mozliwos¢
bedzie, niemniej jednak aby moc z niej skorzystac trzeba sig do tego przygotowaé. W chwili kiedy
bedzie ogloszony nabor trzeba mieé¢ gotowy projekt i pozwolenia. Zdaniem Pani Wojt kwota
70.000,00 z} na projekt kanalizacji na Wydrzu zostata do budzetu wpisana w bardzo uzasadniony
sposob. Kolejne wskazanie Komisji Rewizyjnej, to kwote 100.000,00 zt przeznaczona na budowg
chodnika w Wegliskach zmniejszyé do 80.000,00 zl, kwotg mozna zmniejszy¢, bedzie
wybudowany mniejszy odcinek, kwota ktéra zostata zaplanowana w budzecie byla wskazana
przez Referat OSG w zapotrzebowaniu. Pani Wojt powiedziala, iz Komisja wskazuje nowe
wydatki, niektore z wskazanych drog nie sa prawnie uregulowane, w zwiazku z czym Pani Wojt
nie bedzie w stanie wykona¢ niektorych propozycji, nawet jezeli zostana przez Radg
przeglosowane. Procedura normalizacji statusu drog trwa dtugo, Pani Wojt nie wie,
czy mieszkancy zechcg nieodplatnie przekaza¢ grunty pod drogi tak, jak to zrobili mieszkancy
Rakszawy Katow, czy tak, jak to teraz beda robi¢ mieszkancy Wydrza. Jezeli uda sig ten temat
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z mieszkancami zatatwi¢ pozytywnie wowczas mozna rozmawiaé o budowie tych drog. Pani Wojt
powiedziala, ze niektére propozycje sa zasadne, o czym byla mowa na posiedzeniu Komisji
Gospodarczej. Jest mozliwo$¢ pozyskania srodkow unijnych na drogi, ale sa tam stawiane pewne
wymagania, za ktore przyznawane sa punkty. Droga musi by¢ budowana, czy przebudowywana,
nie moze to by¢ tylko potozenie naktadki asfaltowej, musi si¢ taczy¢ z drogami publicznymi, musi
prowadzi¢ do jakiegos obiektu uzytecznosci publicznej. Pani Wojt powiedziata, ze temat byl
szeroko omawiany na posiedzeniu Komisji Gospodarczej, uczestniczyt w nim rowniez Kierownik
Referatu OSG, wskazywane byly rozne drogi, rowniez ta obok Urzedu Gminy w kierunku drogi
powiatowej, od drogi powiatowej przy ZSTG w kierunku Koscielnego, czy Wotochéw w takim
stopniu, jak jest uregulowana, czy tez droga Wydrze — Rakszawa Katy kolo Pana Zaby. Wszystko
zalezy od tego, ile dana droga otrzyma punktéw. Pani Wojt powiedziata, iz Komisja Rewizyjna
whnioskuje rowniez o zmniejszenie $rodkéw na wydatki biezace o$wietlenie ulic placow i drog,
a srodki te przenies¢ na sport, jako dotacja celowa na zadania zlecone. Pani Wajt powiedziata,
ze jest to dotacja na sport, na kluby sportowe. Pani Wajt powiedziala, iz Komisja wnioskuje
o wykreslenie z § 9 punktow 1 i 2, punkty te dotycza upowaznien Wojta, pkt 1 — do dokonywania
zmian wydatkéw biezacych budzetu w granicach dziatu w zakresie wynagrodzen ze stosunku
pracy, takie upowaznienie jest nie tylko dla Wéjta, ale takze dla kierownikow jednostek. Na etapie
planowania w budzecie musza by¢ uwzglednione ewentualne $rodki na pokrycie odpraw,
czy przej$¢ na emeryture. Emerytura jest przywilejem, a nie obowiazkiem, w zwiazku z czym
przykladowo jezeli osoby nie przejda na emeryture zalozone $rodki mozna przeznaczy¢ na inny
cel. Pani Wojt powiedziata, iz nie musi mieé takiego upowaznienia, gdyZz zawsze moze zwolaé
Radg. Jezeli Wojt nie ma takiego upowaznienia, to konsekwentnie nie moze przekazaé go
kierownikom jednostek, w zwiazku z czym nalezaloby réwniez wykresli¢ punkt 3, przynajmniej
w zakresie wynagrodzen, gdyz jezeli Wéjt nie ma takiego upowaznienia, to nie moze go przekazac
innym. Pkt 2 — upowaznia Wojta do dokonywania zmian wydatkéw majatkowych budzetu w
granicach dziatu. Pani Wojt powiedziata, iz takie upowaznienie przydaje si¢ w przypadku, kiedy
w budzecie jest zapisanych kilka malych inwestycji, na wykonanie inwestycji oglaszane sa
przetargi, ktore réznie si¢ rozstrzygaja, jedne kwota mniejszg niz kosztorysowa, drugie kwota
wigksza i jezeli srodkow na dang inwestycjg jest za malo, to Zeby przetargu nie
uniewaznia¢ Wéjt w ramach dzialu moze te srodki przenosi¢ (s to nieduze kwoty).
Upowaznienie daje mozliwosé szybkiego reagowania 1 doprowadzenia do zawarcia
umowy. Jezeli takiego upowaznienia nie bedzie wowczas w razie potrzeby kazdorazowo bedzie
zwolywana sesja. Pani Wojt powiedziala, iz zdaje sobie sprawe, Ze jeszcze nie wnet
beda wykonane wszystkie potrzebne inwestycje, gdyz Gminy na to nie staé. Pani Woijt
powiedziala, ze przy takim budzecie, jaki jest obowiazkiem Gminy jest w pierwszej kolejnosci
realizowa¢ zadania wlasne o czym méwi ustawa o finansach publicznych, w nastepnej kolejnosci
jest pomoc dla innych samorzadéw. Pani Wéjt powiedziata, ze radni wskazali wykonanie projektu
i budowe chodnika w Potoku, w kwestii projektu Pani Wojt jest sklonna przychyli¢ sie do
propozycji wykonania projektu, natomiast z informacji jakimi dysponuje na dzien
dzisiejszy wie, ze na pewno chodnik nie bedzie budowany, gdyz Wojewddztwo nie bedzie
dofinansowywato budowy zadnych chodnikéw przy drogach wojewddzkich. Jezeli Gmina chce
budowa¢ chodniki przy drogach wojewddzkich $rodki musi wylozy¢ z wlasnego budzetu. Pani
Wit powiedziala, iz nie zna kalkulacji kosztow wskazanych w propozycji Komisji Rewizyjnej,
skad wiadomo, zZe projekt i budowa chodnika w potoku ma kosztowac¢ 133.000,00 zt. Pani Wit
uwaza, ze sa to o wiele za male Srodki patrzac na koszt budowy chodnika na Basakéwce, ktory
jeszcze ma by¢ konczony. Pani Wéjt zaproponowala, aby radni podeszli do mozliwoéci Gminy
z wyrozumialo$cia, zeby przychylili si¢ do gloséw spotecznych, ale ze swiadomosécig ze Gmina
nie jest w stanie wszystkich zrealizowaé. Pani Wojt wniosta do Rady Gminy o wprowadzenie
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do projektu budzetu autopoprawek, ktoére odczytata (zalacznik nr 6 do protokotu). Pani Wojt
poprosita, aby autopoprawke dotyczaca zmian w dziale OSwiata i wychowanie (wpisana pod nr 3
w zataczniku nr 6 do protokotu) przedstawila Pani Skarbnik.
Pani Skarbnik wyjasnila, iz zmiana dotyczy utworzenia nowego rozdziatu, ktory nie byt zapisany
w projekcie budzetu tj. 80150, w tym rozdziale sa ujgte dzieci niepetnosprawne, w zwiazku z tym,
ze nie ma jeszcze metryczki nie zostaty tam wpisane dokladne kwoty, wpisane w tym rozdziale
kwoty zostaly wyliczone na podstawie posiadanych danych przez ZEASIP. Pani Skarbnik
nawiazujac do autopoprawki dotyczacej wykreSlenia pomocy finansowej dla Powiatu
w wysokosci 40.000,00 zt (wpisanej pod nr 5 w zalaczniku nr 6 do protokotu) powiedziala,
7e nie bedzie to pomoc finansowa, tylko pomoc rzeczowa, a pomoc rzeczowa nie jest dotacja,
w zwiazku z czym nie moze byé wpisana do zatacznika nr 1 uchwaty budzetowe;.
Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowat Pani Skarbnik, po czym otworzyt dyskusje.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zglosit wniosek o ogloszenie przerwy celem przygotowania
kopii autopoprawek dla wszystkich radnych.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie wniosek zgloszony przez Przewodniczacego
Komisji Rewizyjne).

Radni przyjeli wniosek jednoglosnie (14 glosow ,,za”)
Przewodniczacy Rady Gminy oglosil przerwe.
Po przerwie Przewodniczacy Rady Gminy wznowil obrady.
Pan S. Piersiak zapytal Pania Wéijt, jako gospodarza obiektu, czy od dzisiaj zmienily sig zasady
rejestracji sesji, bo wida¢ ze obrady sa filmowane, a nikt sig nie pytat o zgode, czy obecne tu osoby
zgadzajq sig na filmowanie.
Pani Woijt powiedziata, ze zauwazyla to, nie mniej jednak nie jest to J ej urzadzenie, Statut mowi,
ze sesje sa nagrywane i nie ma mowy o innych $rodkach technicznych jezeli chodzi o prowadzenie
obstugi sesji. Dyktafonem postuguje si¢ Pani obstugujaca Rade i jest to wystarczajace
do uwiecznienia tego, co si¢ dzieje na sesji kazdy moze sig z tym zapoznag. Pani Wjt powiedziala,
7e moze kto$ bedzie mial odwage i si¢ przyzna do tego urzadzenia.
Pani M. Siuda powiedziala, Ze trzeba uzyskac odpowiedz, czyje to jest urzadzenie i za czyja zgoda
zostalo zamontowane, gdyz jest to urzadzenie, ktore rejestruje obraz, a na dzisiejszej sesji sa
obecni mieszkancy, ktérzy nie zostali poinformowani, uprzedzeni przez Przewodniczacego Rady
Gminy, Ze obraz jest rejestrowany, by¢ moze sa takie osoby, ktore nie chcg by¢ rejestrowane
i nie mialy mozliwoéci podjgcia decyzji. Statut nie przewiduje rejestracji obrazu.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz Statut nie przewiduje tez nie rejestracji obrazu, po
czym zapytal, czyje jest urzadzenie.
Pan R. Falandysz powiedziat, ze jest to Jego urzadzenie, a nagrywa na potrzeby wlasne.
W zwiazku z gwarem na sali Przewodniczacy Rady Gminy poprosit o spokoj, powiedziat iZ sesja
jest otwarta i kazdy moze na nia przyjsc¢, a wszystkie osoby powinny wiedzie¢, ze ich wypowiedzi
beda rejestrowane. Pan Przewodniczacy zapytal, czy kamera dziata.
Pan R. Falandysz powiedzial, iz kamera nie dziafa.
Przewodniczacy Rady Gminy uspokajajac zebranych powiedzial, ze kamera nie dziata, tylko jest
tam umieszczona.
Pani M. Marciniec poprosita o usunigcie kamery.
Przewodniczacy Rady Gminy uwaza, ze sesja powinna by¢ rejestrowana, w zwiazku z czym
poinformowat zebranych, ze dalsza czg$¢ sesji bedzie rejestrowana.
Pani T. Chajec powiedziata, iz nie zgadza si¢ z tym, aby dalsza czg$¢ sesji byta rejestrowana
poniewaz nie uslyszata argumentow, ktore by Ja do tego przekonaty.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz tak, jak wczesniej Pani radna ustyszatla sesja jest
filmowana przez Pana R. Falandysz, na Jego prywatne potrzeby.
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Pani M. Siuda zapytata, czy moze, po czym odczytata zapis Statutu w § 29 ,,Przebieg sesji utrwala
si¢ na tasmie magnetofonowej lub innq technikq cyfrowq. Nagranie zachowuje si¢ nie krocej
niz do momentu zatwierdzenia protokofu”. Pani radca powiedziala, Ze zapis ten nie moze by¢
czytany w oderwaniu od § 15 ,,Wéjt obowiazany jest udzieli¢ Radzie wszelkiej pomocy technicznej
I organizacyjnej w przygotowaniu i odbyciu sesji”. Pani M. Siuda powiedziala, iz jest ustawa
o ochronie danych osobowych i wizerunek podlega ochronie.

Przewodniczacy Rady Gminy na podstawie tego, co powiedziala Pani radca zaproponowat,
aby Pan R. Falandysz zdjat kamere.

Zebrani bili brawa.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz wszystkie sesje Rady Powiatu sa rejestrowane
na video i mozna je obejrze¢ w internecie, po czym zakornczyt ten temat. Pan Przewodniczacy
wracajgc do porzadku obrad przypomnial, iz mozna zbieraé glos w temacie wnioskéw Pani Wojt
oraz Komisji Rewizyjne;j.

Pan 8. Piersiak powiedzial, iZ z tego co pamigta odbylo sig cztery posiedzenia Komisji Rewizyjnej,
w zwiazku z czym zapytal ile razy w tych posiedzeniach uczestniczyla Pani Wojt celem skladania
wyjasnien, gdyz na dzisiejszej sesji Pani Wojt skladala wyjasnienie ,,pewnie przez godzine”. Pan
radny uwaza, Zze bylo to zbedne, trzeba bylo zaprosi¢ Panig Wojt, ktéra przy podejmowaniu
wnioskOw pewne rzeczy by thumaczyla, ktére niekoniecznie zostaly we wnioskach prawidlowo
uzasadnione. Pan S. Piersiak zapytal Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej ile razy
W posiedzeniach uczestniczyla Pani Wéjt, czy Pani Skarbnik.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, iz Pani Wajt i Pani Skarbnik uczestniczyty
w jednym posiedzeniu. Pan Przewodniczacy w nawigzaniu do wypowiedzi Pani Wojt w kwestii
opinii Komisji Rewizyjnej odnidst sie do braku mozliwosci wprowadzenia do budzetu w dniu
dzisiejszym kwoty, jaka wplyneta z Ministerstwa Sportu i Turystyki, jak réwniez niemozliwoéci
wprowadzenia do wydatkéw nadwyzki budzetowej w wysokosci 200.000,00 zi. Z wypowiedzi
Pani Wojt wynikato, ze jest to niedopuszczalne i niemozliwe, przy czym nie wskazala podstawy
prawnej takiego twierdzenia. Radni twierdza, Ze jest to mozliwe, prawidlowe i dopuszczalne
1 nadal stojg na tym stanowisku. Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedziat, ze pozostate
wypowiedzi Pani Wéjt dotyczace tego, gdzie i jakie pieniadze przeznaczy¢ sa kwestia ocenna. Pan
Przewodniczacy powiedzial, iz pieniadze wplynely 23 grudnia i nie mozna ich wprowadzié
do budzetu, zapytal co by bylo, gdyby pieniadze wplynely 29 grudnia po podjeciu uchwaty.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, iz te pienigdze beda stanowi¢ nieplanowane
dochody i zostana wydatkowane zgodnie z uchwala podjeta przez Rade Gminy. Pan
Przewodniczacy powiedzial, iz nadwyzka budzetowa, czy wolne Srodki za 2015 rok sa tak
znaczne, ze nie ma obaw zagroZenia splaty rat kredytu. Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
powiedzial, iz ta opinia byta konsultowana w trzech niezaleznych zrédtach eksperckich, wszystkie
zrodla potwierdzity, ze jest to postgpowanie dopuszczalne, a prawo uchwalania budzetu nalezy
do jednostki stanowiacej, czyli Rady Gminy. Budzet wykonuje Wéjt. Pan Przewodniczacy
odnoszac sig do pisma Pani Wéijt, ktore bylo odczytane powiedziat, iz Komisja Rewizyjna zlozyta
wnioski w dniu 18 grudnia, na co ma potwierdzenie, a w pismie Pani Wojt podata, ze 21 grudnia.
Pani Wojt powiedziata, iz napisata, ze wnioski otrzymata 21 grudnia.

Pan S. Piersiak zapytal, skad Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej wie, ze nadwyzka budzetowa,
czy tez wolne $rodki beda w znacznej kwocie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, iz na dzisiejszej sesji byta odczytana opinia RIO
na temat budzetu, gdzie kwota ta jest wymieniona. Pan Przewodniczacy przytoczyt zapis uchwaty
RIO informujacy o tym, ze nadwyzka budzetu gminy w zakresie planu dochodéw i wydatkéw
biezacych wynosi 859.210,00 zt.

Pani Wojt zapytata jaka nadwyzka i za ktory rok.
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Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odpowiedziat, Ze za 2015 rok.

Pani Wojt powiedziata, Ze jest to planowana nadwyzka.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, ze zapis ten jest wprowadzony na podstawie
dokumentow, jakie Pani Wajt dostarczyla RIO.

Pani Woijt powiedziata, iz nie mozna mowi¢ o nadwyzce i jej konkretnych kwotach, przed
zamknigciem si¢ roku budzetowego, dodata tez, ze kwota 500.000,00 zl, ktora wplynela do
budzetu w 2015 roku nie moze stanowié kwoty dochodu w 2016 roku stad tez budzet gminy na
2016 rok po stronie dochodéw nalezy zmniejszyc.

Pan S. Piersiak powiedzial, iz jest radnym juz VI kadencj¢ i po raz pierwszy uczestniczy
w uchwalaniu budzetu, ktéry radni chea ,,przewroci¢ do gory nogami”. Pan radny poprosit
Przewodniczacych Komisji, aby podali merytoryczne wzgledy, dlaczego chcg sotectwo Wydrze
pozbawi¢ wszelkich srodkow inwestycyjnych.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, iz jest projekt kanalizacji na Budach,
kosztorys 2.000.000,00 z1, jest kolejny projekt kanalizacji, o ktérym méwila Pani Wojt, w zwiazku
z czym Pan Przewodniczacy pyta, czy gotowe projekty na kanalizacje maja pdjs¢ do kosza,
tak jak poszedt projekt na budowe hali przy Szkole Podstawowej Nr 1 za 100.000,00 z1.

Pani Woijt powiedziala, iz o tym postanowili radni.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, iz stwierdzil fakt, zapytal czy maja by¢
mnozone projekty, czy maja by¢ mnozone wykonania. Pan Przewodniczacy powiedzial, iz mowil
na poprzedniej sesji, ze inwestycje si¢ nawarstwiaja, uchwata budzetowa na 2015 rok jest
niewykonana: remont osrodka zdrowia 500.000,00 7z — nie wykonany, wykonanie planu
zagospodarowania na Potok 130.000,00 zt — nie wykonany, regulacja whasnosci prawnej drog
— nie wykonane, projekty remontow drog 80.000,00 71 — nie wykonane, wykonanie o$wietlenia
przy boisku sportowym obok ABC 40.000,00 zt nie wykonane. Wszystkie te zadania sa zapisane
w uchwale budzetowej z 29 stycznia 2015 roku. Szereg rzeczy jest nie wykonanych, a maja by¢
robione nowe projekty. Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, iz zgadza sig z tym,
co méwi Pani Wojt, ze trzeba pozyskiwac $rodki unijne. Na posiedzeniu Komisji Gospodarczej
w styczniu byly obietnice, Ze Gmina wyrobi sig z regulacja drog do momentu, kiedy w tym roku
beda schetynowki. Schetynéwki byty w pazdzierniku, do konca pazdziernika trzeba bylo zrobi¢
wniosek, Gmina Rakszawa nie zlozyla wniosku, gdyz nie ma regulacji prawnej drog. Pan
Przewodniczacy powiedzial, iz radnym ,,wciska sig ciemnote”, ze regulacji drog nie da sig zrobi¢
w ciagu roku, co zdaniem Pana Przewodniczacego jest ,kping”, gdyz regulacja drogi trwa
maksymalnie p6t roku. Kolejna sprawa, ktéra poruszyl Przewodniczacy Komisji Gospodarczej
dotyczyta owietlenia boiska przy ABC, Pan Przewodniczacy powiedzial, iz przez rok czasu On
buduje dom i ludzie si¢ wprowadzaja, maja wszystkie media. Przewodniczacy Komisji
Gospodarczej powiedzial, iz Pani Wjt bedzie sig z tego thumaczy¢, gdyz jest to niewykonanie
uchwaty.

Pan S. Piersiak zwracajac si¢ do Przewodniczacego Komisji Gospodarczej powiedzial,
iz nie uslyszat odpowiedzi na pytanie, dlaczego chce zabrac sotectwu Wydrze wszystkie pienigdze
inwestycyjne. Srodki te nie pdjda na te zadania, ktore Pan Przewodniczacy wymienil, ale na inne
wskazane inwestycje. Pan radny zapytat, za co Wydrze jest karane.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, ze jezeli chodzi o oswietlenie, to On
o oéwietlenie na Piaski wnioskuje od roku, jest to zaniedbywane, jezeli chodzi o o$wietlenie boiska
przy ABC to, Pan Przewodniczacy przypomnial, Ze za tym o$wietleniem glosowal rowniez Pan
S. Piersiak. W obecnym projekcie budzetu tego o$wietlenia nie ma, Pan Przewodniczacy pyta
dlaczego.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial: ,kogos celem, tego dzisiejszego spotkania jest nas
sktécié, ale dzigki temu komus tutaj wszyscy jesteSmy i sig cieszg bardzo Pani Wajt, bo to ja mysle
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o Pani”. Pan Przewodniczacy powiedzial, Ze jest mowa o tym, ze w budzecie na 2016 rok
nie znajduje sig nic dla solectwa Wydrze, ale rok 2016 jeszcze sie nie zaczal. Przewodniczacy
Rady Gminy odnosnie regulacji prawnej drog powiedziat, iz wielokrotnie na sesji mowil, ze osoby
po ktorych dziatkach przebiega droga gminna sa zgodne, zeby tg droge oddaé, w tym zakresie
nic nie zrobiono. Rok czasu trwa regulacja prawna drog od oséb, ktore chetnie oddadza swoja
ziemig tylko po to, zeby t¢ droge naprawié. Pan Przewodniczacy powiedzial, iz jest wiele
projektow, ktore czekajg na swojg kolej wykonania, jest gotowy projekt remontu boiska przy
Szkole Podstawowej Nr 3, jest gotowy projekt o§wietlenia boiska przy ABC, bylo zaplanowane
w tym roku, ktory sig teraz konczy, nie zostato zrobione, teraz wszystko sig zostawia i przechodzi
si¢ do roku 2016. Komisja Rewizyjna wnioskuje do Pani Wojt, aby przygotowata kilkuletni plan
rozwoju Gminy. Pan Przewodniczacy powiedzial, ze rok 2016 jeszcze sig nie skonczyl,
przypomnial iz niedawno na sesji byli mieszkancy Potoka, tam jest droga ruchliwa
wojewodzka, dzieci i mlodziez korzystaja z przystankéw, jeden z nich jest drugiego nie ma,
wysiadaja do rowu, w tej sprawie bylo wiele prosh i wnioskéw od poczatku roku, nie tylko
od radnych, ale i od mieszkancow, Pan Przewodniczacy wyswietlat zdjecia tego miejsca, jest tam
bardzo niebezpiecznie o czym na sesji mowili mieszkancy, tego tematu tez w projekcie budzetu
nie ma. Zdaniem radnych jest to wazniejsza inwestycja. Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial,
iz kazda czg$¢ Rakszawy ma swojego przedstawiciela w Radzie, ktéry te sprawy przedstawia
w Radzie. Pan Przewodniczacy powiedzial, ze jezeli chodzi o liczbe gospodarstw, to w rejonie
Rakszawa Basakowka i Dymarka jest ich wigcej niz na Wydrzu. Przewodniczacy Rady Gminy
zapytal, czy inwestycje, ktore zaproponowali radni sa niepotrzebne, przypomniat iz co roku jest
wykonywana droga z FOGR, juz trzy drogi w tym ostatnia byly wykonywane na Wydrzu,
w tej chwili nie ma drogi, ktorg mozna wskaza¢, gdyz nie ma regulacji prawnej drog.

Pan S. Piersiak powiedzial, iz przygotowal zestawienie, ile wedlug projektu Pani Wajt jest
planowane na poszczegélne solectwa na wydatki majatkowe i celowe. Na obydwa sotectwa
w Rakszawie jest planowane okoto 1.270.000,00 zt, na Wegliska 115.000,00 zt, na Rakszawe Katy
40.000,00 z1, na Potok 70.000,00 zt i na Wydrze 105.000,00 zt. Pan radny uwaza, Ze jest to
racjonalny, w miarg sprawiedliwie podzielony budzet, a w swoim wyliczeniu pomingt wydatki
na kulturg z ktérej wszyscy moga korzystaé oraz na o§wiate, gdyz jest to oddzielny temat.

Pan R. Leja powiedzial, iz Pan S. Piersiak zapewne doliczyt do Rakszawy Srodkowej Osrodek
Zdrowia, Pan radny powiedzial, iz réwniez przygotowal sobie zestawienie i na inwestycje
w sofectwach Rakszawa Katy, Wegliska i Wydrze jest zaplanowane 340.000,00 z1, natomiast
na Rakszawg jest 275.000,00 zt bez Osrodka Zdrowia poniewaz z niego korzystaja wszyscy bez
wzgledu na to skad sa.

Pan S. Piersiak powiedzial, iz Wydrze nie korzysta poniewaz chodzi na Brzoze.

Pan R. Leja powiedzial, iz zlozyt do Pani Wéjt podanie odnosnie wplywow z podatkow od oséb
fizycznych, informacja jest rozbita na miejscowosci, 86 % Rakszawa, 5 % Rakszawa Katy, 5 %
Wydrze i 4 % Wegliska. Pan radny zapytal, jak wptywy z podatkéw od oséb fizycznych maja sie
do inwestycji w projekcie budzetu o wyjasnienie poprosit Pania Woijt.

Pani Wojt powiedziala, Ze nie mozna si¢ positkowaé takimi wyliczeniami, jak przedstawit Pan
radny, gdyz podatki od nieruchomosci, czy rolne stanowig niewielki wktad do budzetu. Positkujac
sig kwotami, jakie byty w roku 2015 wyjdzie, jakie kwoty byly przeznaczone na Rakszawe, jakie
na Wegliska, Wydrze, czy Katy. Pani Wojt uwaza, iz nie jest to wazne, wszyscy stanowia jedna
Gming i takie wyliczanie nie ma sensu. Srodki trzeba dzieli¢ w rzetelny sposab.

Pan R. Leja powiedzial, iz wplyw na jednego mieszkanca Rakszawy to 93,00 zl, na mieszkanca
Rakszawy Katy 55,00 z}, na mieszkarica Wydrza 50,00 zt i 45,00 zt na mieszkanca Weglisk. Pan
radny powiedzial, iz sa to wplywy z podatku od oséb fizycznych, przypomniat iz na jednym
z posiedzen Pan S. Piersiak zaproponowal, aby do tego doliczy¢ wplywy z podatku le$nego
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od 0s6b prawnych. Pan R. Leja powiedzial, iz mozna by tez doliczy¢ podatek od nieruchomosci
od osob prawnych. Pan radny powiedzial, iz nie zgadza si¢ z Pania Wojt, a wymieniajac
mieszkaficow Potoka, Bud, czy Weglisk powiedzial, iz uwaza, Zze proporcje powinny by¢
zachowane.

Pan S. Piersiak odczytal Rotg Slubowania Radnego ,,Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej
Polskiej, $lubuje uroczyscie obowiqzki radnego sprawowaé godnie, rzetelnie i uczciwie, majqc
na wzgledzie dobro mojej gminy i jej mieszkarncéw”. Pan S. Piersiak powiedzial, iz o ile dobrze
pamieta dzielenie podatkéw wyszio od Pana R. Leja.

Pan R. Leja potwierdzil.

Pan S. Piersiak powiedzial, iz nie jest to dzialanie dla dobra Gminy, to jest dzielenie
spoleczenstwa, na Wydrzu mieszkaja tak samo wartosciowi ludzie, jak w Rakszawie.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedziat ,,nikt nie méwi nie”.

Pan S. Piersiak powiedziat, iz propozycja podziatu, przesunig¢ w budzecie plasuje mieszkancow
Wydrza, jak ludzi drugiej kategorii.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz rozchodzi sig o to, ze na wszystko nie ma w budzecie
pieniedzy. Gmina Rakszawa w przyszlym roku nie bedzie miala funduszu soleckiego, gdyz kto$
to zaniedbal, do korica marca nie ztozyt stosownej uchwaty. Pan Przewodniczacy powiedzial,
iz ta kompetencja przypada Wojtowi, a Pani Wjt na jednej sesji obwinita pracownika.

Pani Wojt powiedziata, iz nie obwinita pracownika, inicjatywg uchwatodawcza ma zaréwno Rada
Gminy, jak i Wéijt, taki projekt uchwaty mogta tez ztozy¢ Rada Gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, Ze nie w zakresie finansow.

Pani Wojt powiedziata, iz fundusz solecki byt inicjatywa Rady Gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy przypomnial, iz Komisja Rewizyjna niedawno wnioskowala o to,
zeby sig zastanowi¢ nad tym, czy jest potrzebna tak kosztowna obstuga prawna Gminy. W naszej
Gminie jest to koszt 85.000,00 z1, a w gminach o$ciennych jest to koszt 20.000,00 — 30.000,00 zi,
sa to pieniadze, ktorych teraz brakuje, a o ktore radni sig upominaja. Komisja Rewizyjna poprosila
Pania Wdjt o przygotowanie planu na najblizsze lata, a po konsultacjach, aby plan ten byt
wdrazany w Zycie, zeby nie zostawia¢ zaplanowanych inwestycji na potem.

Pan P. Fraczek powiedzial, iz jest mowa o Wydrzu, a nie zostalo wspomniane, iz od wielu, wielu
lat Wydrze dostarcza wodg dla catej Gminy, jest Spotka Gminna, ktéra ma z tego profity, a ani
jeden mieszkaniec Wydrza nie pracuje w Spotce. Pan radny powiedzial, iz woda jest kluczowa
kwestia i nie wolno tego pomija¢. Pan P. Fraczek zapytal dlaczego radni ucinaja nawet
5.000,00 z} na projekt chodnika w Wydrzu, przejicie dla pieszych w miejscu, gdzie si¢ konczy
obszar niezabudowany. Samochody jada tam z predkoscia moze 100 km/h, jest to miejsce, gdzie
dzieci wchodza na droge powiatowa, zdaniem Pana radnego sa to kpiny, gdyz nie dba si¢
o bezpieczenstwo dzieci. Pan P. Fraczek powiedzial, iz nie kwestionuje sprawy Rakszawy Potok.
Kolejny temat to o$wietlenie, Przewodniczacy Rady Gminy wspomnial o funduszu sofeckim,
ktorego nie ma, mozna szuka¢ winnych, ale tam gdzie ludzie pracuja zdarzaja si¢ bledy,
czy niedopatrzenia, zapewne kazdy kiedy$ co$ popelnit. Brak funduszy jest zapewne istotny
dla solectwa Wydrze, Wegliska, czy Katy, gdyz te sotectwa z tych funduszy, przy odpowiednim
zagospodarowaniu robily bardzo wiele. Projekt o$wietlenia, gdzie oferty byly nas ponad
40.000,00 zt Sotectwo Wydrze wykonalo za % tej kwoty, stalo sig tak dlatego, ze do sprawy wraz
z soltysem wiaczyt si¢ Pan P. Fraczek i Pan S. Piersiak, ktorzy pomogli zrealizowac caty proces
zwiazany z wyjazdami w teren i zgodami mieszkancow. Pan P. Fraczek powiedzial, iz chetnie
pomoze mieszkanicom Rakszawy Potok, gdyz w zwigzku z tym, ze takimi sprawami zajmuje sig
zawodowo ma w tym temacie do§wiadczenie. Pan radny powiedzial, iz pomoze spotecznie, gdyz
chce poméc, aby byto taniej. Pan P. Fraczek powiedziat, ze kiedys radny, to byla praca spoteczna,
dzisiaj wszyscy sie z tego $mieja, Pan radny powiedzial, iz wiele razy mowit o pracy spotecznej,
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jako przyklad i dowéd podawal droge koto Pana Zaby, na ktérej od ponad 20 lat byto najwigcej
czyndw spolecznych. W tej chwili najlepiej jest siegnaé do budzetu, ale to nie jest worek bez dna,
Ci ktorzy maja sile, majg wigkszoéé moga wszystko, przez to, co dzieje si¢ w Rzadzie cierpia
ludzie, réwniez przez to, co dzieje si¢ w Radzie beda cierpieé¢ ludzie, réwniez nasze dzieci
1 nastgpne pokolenia czego trzeba mie¢ §wiadomosé. Pan P. Fraczek powiedzial, iz chcialby,
aby kazdy odpowiedziat sobie na pytanie, gdzie jest sumienie. Pan radny powiedzial, ze radny
to powinna by¢ praca spoleczna, wynotowat sobie wnioski Komisji Rewizyjnej i jeden z nich
to ograniczy¢ kompetencje Pani Wojt w kwestii finansowych przesunig¢é, co zdaniem Pana
radnego jest $mieszne, gdyz bedzie sie wigzalo ze zwolywaniem kolejnych sesji, powiedziat
iz bedzie glosowat za, jezeli beda to prace spoleczne, bezptatne. Pan P. Fraczek powiedziat, iz jest
pierwszy i moze zadeklarowa¢ rezygnacje z diety radnego i bedzie o to wnioskowat w sprawach
roznych, zeby nie bylo takich sytuacji, ze przewodniczacy komisji ma 280,00 zt za posiedzenie
komisji, jest jedna komisja, czasem dwie, przewodniczacy sg zapraszani na inne komisje mozna
z tego zrobi¢ biznes. Pan radny zapytal, gdzie jest elementarny wstyd, tak nie powinno byé,
w zwiazku z czym zlozy wniosek formalny, zeby przewodniczacy komisji, (za wyjatkiem
przewodniczacego komisji rewizyjnej, ktéry ewidentnie duzo pracuje i poswigca duzo czasu) mieli
stawkg diety radnego 140,00 z1, a jezeli jest potrzeba, zeby na posiedzenia innych komisji chodzili
spotecznie. Pan P. Fraczek wracajac do tematu inwestycji powiedzial, iz projekt kanalizacji
na Wydrzu 70.000,00 zt kwota duza i nieduza, roznie mozna mowic, ale jest to przygotowanie sig
do aplikacji o fundusze unijne, Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, ze s projekty
na 2.000.000,00 zi, Pan radny nie kwestionuje tego, ze kanalizacja na Budach jest potrzebna,
ale razacym jest, zeby si¢ nie przygotowaé do mozliwosci pozyskania 70 % kosztow
kwalifikowanych. Pan P. Fraczek zapytat, czy elementem gospodarnosci jest to, ze nie korzysta
sig z tej mozliwosci. Jezeli chodzi o o$wietlenie, jest to kwota 30.000,00 zl, a nie ma bardziej
elementarnej formy bezpieczenstwa, przy tych drogach jest ciemno o 15.00, a chodza dzieci
do szkoly, na spotkania, czy do Kosciola. Nie zrozumie tego ten, kto to ma, argumentacja jest to,
ze sig¢ chee gdzies zrobi¢ droge bo ma gorszy, czy inny asfalt. Pan radny powiedzial, iz moze sie
pokusi¢ o odpowiedz na pytanie dlaczego tak jest, pewnie dlatego, ze w tych sofectwach wybory
wygrata Pani Wojt, zapomina sie o osobach, ktére glosowaty na kontrkandydata Pani Wojt,
obecnego tu Pana J. Panek. Pan P. Fraczek konczac powiedzial, aby radni si¢ obudzili, gdyz Ich
argumentacja nijak nie przystaje do tego, co jest prawda, w zwiazku z czym apeluje do Ich sumien.
Pan radny powiedzial, iz jadac na dzisiejsza sesje, spotkat si¢ z mieszkaficami w firmie, w ktérej
pracuje i powiedzieli Oni ,,po co Ty jedziesz, przeciez wszystko ustalili, ustalone jest”. Pan
P. Fraczek powiedzial, iz taka jest prawda, radni ustalaja wszystko, zaden z Nich nie ma wlasnego
zdania, nie ma odwagi. W ocenie Pana radnego liderami sa Przewodniczacy Komisji Gospodarczej
oraz Przewodniczacy Rady Gminy, poprosit aby pozwolili Oni pracowaé poszczegolnym radnym,
aby mieli wlasne zdanie.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz w tym momencie Pan P. Fraczek jest populista,
nawiazujac do Jego deklaracji o pracy spotecznej powiedzial, iz moze On pracowa¢ w Radzie
Gminy spotecznie, przypomnial iz kilka sesji temu Pan P. Fraczek deklarowal nieodplatne
przekazanie na rzecz mieszkancéw Wydrza swojego boiska, w zwiazku z czym poprosil, aby Pan
radny to zrobil. Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz temat diet byt juz poruszany i z tego
co pamigta Pan P. Fraczek nie byl przeciwny nawet podniesieniu diet. Przewodniczacy Rady
Gminy powiedzial, iz Pan P. Fraczek broni o$wietlenia na Wydrzu, to samo moga robié
mieszkaficy Rakszawy Potok, ktérzy mowia, ze jest to bardzo ruchliwa droga.

Pan P. Fraczek powiedzial, iz nikomu nie chee nic zabraé, a Przewodniczacy Rady Gminy uzywa
tej samej argumentacji.
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Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz wraz z Przewodniczacymi Komisji Spolecznej,
Gospodarczej i Rewizyjnej poprosit Panig Wojt o spotkanie przed przygotowaniem projektu
budzetu, takiego spotkania nie bylo, nie byto konsultacji i rozmowy, radni nie mieli wplywu
na ksztalt projektu nawet w luznej rozmowie. Pan Przewodniczacy powiedzial, ze jezeli takie
spotkanie by sig¢ odbylo, to bylaby zgoda migdzy wladza wykonawcza, jaka jest Wojt, a wladza
stanowiaca, jaka jest Rada Gminy. Dzisiaj radni korzystaja z tego, ze sa wladza stanowiaca.

Pan P. Fraczek nawiazujac do tematu boiska powiedzial, iz Przewodniczacy Rady Gminy wyrwat
Jego wypowiedz z kontekstu, a boisko chetnie przekaze, o czym mowil, zrobi to na kazdych
warunkach zapisow umowy, ktéra zostanie przygotowana.

Jeden z mieszkancow powiedzial, iz uwaza, ze Przewodniczacy Rady Gminy, jest
Przewodniczacym czesci radnych, a nie wszystkich.

Pan R. Leja nawiazujac do przytoczonego wczesniej $lubowania radnych powiedzial, iz radni sg
radnymi catej Gminy, powiedzial iz bedac radnym juz rok nie przypomina sobie, aby Pan
S. Piersiak zabral glos w sprawie dotyczacej jakiejkolwiek czgSci Rakszawy, jedynie w kwestii
przystanku w Potoku, ale wowczas Pan S. Piersiak powiedzial, zeby zrobi¢ tez przystanek
na Wydrzu. Pan R. Leja poprosil, aby Pan S. Piersiak nie méwil mu, Ze nie jest radnym catej
Gminy.

Pan P. Fraczek powiedzial, iz radni proponuja zwigkszenie nakladow na sport, na KS Wiokniarz,
a miesiac temu na sesji Pani Wojt zasygnalizowata, iz w rozliczeniu potrocznym KS Widkniarz sg
nieprawidtowosci, pomija wyniki sportowe, ktore sg rzecza wzgledna, w jednym roku moga byc¢
lepsze w drugim gorsze. Trzeba popatrze¢ na gminy oécienne, jak Zotynia gdzie nie ma wyzszych
nakladéw. Dzisiaj radni chca na Klub 40.000,00 z1, a likwiduja 5.000,00 z1 na chodnik.

Pan R. Leja poprosil, aby Pani Skarbnik wyjasnila watpliwosci dotyczace rozliczenia dotacji
KS Wiokniarz. Pani Wéjt powiedziala, iz temat ten nie dotyczy budzetu.

Pan P. Fraczek zasugerowal, aby odpowiedz na to pytanie padta w sprawach roznych.

Pan R. Leja powiedzial ze jest to jedyny klub sportowy na terenie Gminy, ktory szkoli tyle
milodziezy, poprosil o wskazanie innego klubu sportowego, ktory ma tyle grup mlodziezowych
co KS Wiodkniarz.

Przewodniczacy Rady Gminy poprosilt, aby wypowiedzi radnych byly zwiazane z uchwalg
budzetowa.

Pani Wojt nawiazujac do weze$niejszej wypowiedzi Przewodniczacego Rady Gminy powiedziala,
iz Pan Przewodniczacy byt u Niej rozmowa dotyczyta budzetu, informowata Go, iz po 1 listopada
beda zrobione wydatki biezace. Pani Wojt poprosita wowczas, aby Pan Przewodniczacy
skontaktowat sic w celu spotkania. Dwa dni pozniej Pani Wojt otrzymata pismo od Pana
P. Przybylo z wyliczeniami ,,co na co da¢”. Pani Wojt powiedziata, iz widzi, ze radni nie chca
z Wojtem rozmawiaé, wolg sami we wiasnym gronie ustalaé, niemniej jednak nie ma na to wplywu
i nie moze tego radnym zabroni¢. Pani Wéjt powiedziata, Ze jest otwarta na rozmowy i przez tyle
lat do tej pory nie mozna powiedzie¢, Ze na prosbg o spotkanie tego spotkania nie byto. Pani Wojt
powiedziata, iz nie bedzie przytacza¢ pisma, gdyz dzisiaj ma byé mowa o budzecie, ktéry ma by¢
przyjety na przyszly rok.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedziat, iz padi zarzut, ze Komisja rewizyjna chce
ogranicza¢ kompetencje Wojta, Komisja Rewizyjna w zaden sposob nie ogranicza kompetencji
Wojta, gdyz nie ma takiego prawa, Komisja jedynie wnioskuje, aby Rada Gminy nie rezygnowata
ze swoich kompetencji na rzecz Wojta.

Pan P. Fraczek powiedzial, iz wniosek jest proba ograniczenia, nie jest to decyzja Komisji
Rewizyjnej.

Pan S. Piersiak poprosit o przejécie do meritum sprawy, gdyz w Jego odczuciu zakrawa
to na kabaret.
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Pani T. Sroczyk — sottys solectwa Rakszawa Gorna poprosifa o gtos w sprawie budzetu.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz czas na dyskusjg bedzie pozniej, a dyskusja odnosnie
budzetu przewidziana jest dla wszystkich radnych tej Gminy, ktorzy sa przedstawicielami kazdej
jej czesci.
Pan P. Fraczek poprosit o glos.
Przewodniczacy Rady Gminy odméwil, powiedziat ze zaraz nastapilaby lawina, przychylajac si¢
do prosby Pana S. Piersiak zakonczyl dyskusje, po czym oglosit kilka minut przerwy.
O godz. 14* sesje opuscila Pani T. Chajec, od tej chwili w obradach uczestniczy 13 radnych.
Po przerwie Przewodniczacy Rady Gminy wznowil obrady, przypomnial, iz dyskusja w sprawie
budzetu zostala zakofczona, po czym przeszedt do glosowania uchwaly budzetowej. Pan
Przewodniczacy powiedzial, iz w pierwszej kolejnosci podda pod glosowanie autopoprawki Pani
Wjt.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie pierwszg autopoprawke zapisang pod nr 1
w zalaczniku nr 6 do protokotu.

Radni glosowali (3 glosy ,,za” 10 gloséw »przeciw”™)
Autopoprawka zostala odrzucona.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie druga autopoprawke zapisang pod nr 2
w zalaczniku nr 6 do protokotu.

Radni glosowali (3 glosy ,,za” 10 gloséw »przeciw”™)
Autopoprawka zostata odrzucona.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie trzecig autopoprawke zapisana pod nr 3
w zalgczniku nr 6 do protokotu.

Radni glosowali (13 glosow ,,za” )
Autopoprawka zostata przyjeta jednoglosénie.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie Czwartg autopoprawke zapisang pod nr 4
w zataczniku nr 6 do protokotu.
Radni glosowali (13 gloséw ,,za” )

Autopoprawka zostata przyjeta jednogloénie.
Przewodniczacy Rady Gminy poddal pod glosowanie piata autopoprawke zapisana pod nr 5
w zataczniku nr 6 do protokotu.

Radni glosowali (3 glosy ,,za” 10 glosow ,,przeciw™)
Autopoprawka zostata odrzucona.
Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do glosowania wnioskéw znajdujacych sie w opinii
Komisji Rewizyjnej, powiedzial iz wnioski beda glosowane w calo$ci w oparciu zapis § 40 pkt 5
Statutu Gminy Rakszawa.
Pani M. Siuda odczytala w/w zapis Statutu ,,Przewodniczqcy obrad moze zarzqdzic¢ glosowanie
lqcznie nad grupq poprawek do projektu uchwaly, jezeli nie ma innych wnioskéw o wprowadzenie
poprawek w tej samej kwestii”'. Pani radca powiedziala, ze przystuchiwala sie przeglosowanym
przed chwilg wnioskom zgloszonym przez Pania Wojt 1 wnioski te pokrywaja sie z wnioskami
Komisji Rewizyjnej, w zwiazku z czym przestanka o zarzadzeniu glosowania lacznie odpada
inalezy glosowa¢ nad kazda, poprawka oddzielnie.
Pan P. Fraczek zapytal, jak radni maja glosowaé nad poprawkami, ktore sg polaczone w catoscé,
a radni zgadzaja sie na 10 % zaproponowanych poprawek, w 90 % sa przeciw. Pan Radny
powiedzial, iz Przewodniczacy Rady Gminy prowadzi obrady, jest liderem, niemniej jednak
powinien pozwoli¢ pracowa¢ innym radnym.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, iz mozna dyskutowac, wnioski zostaty
rozstrzygnigte. Pan Przewodniczacy zglosil wniosek, aby kazda poprawke przeglosowaé
oddzielnie.

19



Pani M. Siuda powiedziala, iz wniosek Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej zmierza
do prawidlowej realizacji procedowania okreslonego w § 40 ust. 2 ,,Glosowanie nad poprawkami
do poszczegdlnych jednostek redakcyjnych projektu uchwaly nastepuje wedtug ich kolejnosci,
z tym ze w pierwszej kolejnosci Przewodniczqcy obrad poddaje pod glosowanie te poprawki,
ktérych przyjecie lub odrzucenie rozstrzyga o innych poprawkach” i ust. 3 ,W przypadku przyjecia
poprawki wykluczajqgcej inne poprawki do projektu uchwaly, poprawek tych nie poddaje sie
pod glosowanie”.
Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowal Pani radcy, po czym poddat pod glosowanie wniosek
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, aby wnioski zawarte w opinii byly glosowane oddzielnie

Radni gltosowali (12 glosow ,,za” 1 glos ,,wstrzymujacy”)
Przewodniczacy Rady Gminy odczytujac poszczegolne whnioski poddawat je pod glosowanie:
. Planowanq nadwyzke budietowq na 2016 rok w wysokosci  200.000,00 zi przeznaczyc
na zwiekszenie wydatkoéw inwestycyjnych. Dokonujqc takiego przeniesienia budzet gminy bedzie
budzetem zréwnowazonym".

Radni glosowali (10 glosow ,,za” 3 glosy ,,przeciw”)

Whiosek zostat przyjety.
Pani M. Siuda powiedziala, iz glosowanie nad poprawkami powinno si¢ odbywa¢ wedlug
jednakowych zasad, w zwiazku z czym skoro Pani Wéjt swoje autopoprawki, w ktorych zawarte
sa wnioski dotyczace zmian do przedlozonego budzetu zlozyta w formie pisemnej w celu
zalaczenia ich do protokotu, rowniez taka sama zasade nalezaloby zastosowaé wobec wnioskow
Komisji Rewizyjnej. Przewodniczacy Rady Gminy poddaje pod glosowanie wnioski zawarte
w opinii. Wnioski mozna przepisa¢, w formie pisemnej zataczy¢ do protokotu i poddawac je pod
glosowanie.
Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowat Pani M. Siuda.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, iz opinia Komisji Rewizyjnej byla juz
przeglosowana i w calosci bedzie dolaczona do protokotu, a to o co wnioskuje Pani Mecenas jest
zawarte w opinii Komisji Rewizyjne;.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie kolejny wniosek Komisji Rewizyjnej:
,, Wycofanie z projektu budzetu nastepujqcych inwestycji:

—  Dzial 700 Gospodarka mieszkaniowa — remont osrodka zdrowia na kwote 550.000,00 zt.
zwracamy jednoczesnie uwage na to, e na g inwestycje byly juz w 2015 roku
zabezpieczone srodki finansowe,

—  Dzial 801 Oswiata i Wychowanie — zakup tablic interaktywnych na kwote 18.200,00 =,

— Dzial 900 Gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska — budowa oswietlenia
przy drogach na Podbor i Kqty Wydrzaniskie na kwote 30.000,00 zi oraz projekt
budowy kanalizacji w Wydrzu na kwote 70.000,00 z1,,

—  Dzial 600 Transport i lqczno$é¢é — projekt budowy chodnika w Wydrzu na kwotg
5.000,00 zt.

Warto$¢ proponowanych do wycofania inwestycji to 673 200,00 zt”.

Radni glosowali (10 glosow ,,za” 3 glosy ,,przeciw”)
Whiosek zostal przyjety.
Pan S. Piersiak zwrocil uwage na to, iz przed chwila Rada Gminy przyjeta wniosek, ze wnioski
beda glosowane pojedynczo.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedziat, iz jest to jeden wniosek Komisji Rewizyjnej.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie kolejny wniosek Komisji Rewizyjnej:
, Komisja wnioskuje do Rady Gminy o zmniejszenie w Dziale 600 Transport i lgcznos¢ kwoty
wydatku z planowanej 100.000,00 zi do 80. 000,00 zl przeznaczonej na budowe chodnika
w miejscowosci Wegliska. Kwota zmniejszenia to 20. 000,00 zt".
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Radni glosowali (10 gloséw ,,za” 3 glosy ,,przeciw”™)
Whiosek zostat przyjety.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie kolejny wniosek Komisji Rewizyjnej:
 Wramach kwoty 893.200,00 zi Komisja Rewizyjna wnioskuje o umieszczenie w projekcie budzetu
Gminy Rakszawa na 2016 rok nastepujqcych inwestycyi:
w Dziale 600 Transport i tgcznosc:
— Wykonanie chodnika przy drodze powiatowej od Osrodka Zdrowia w kierunku Weglisk
—120.000,00 z¢,
— Projekt i wykonanie chodnika przy drodze wojewddzkiej Rakszawa Potok — 133.200,00 z1.
— Przebudowa drogi Rakszawa Basakéwka — Dabréwki Pastwisko — 150. 000,00 =i,
— Przebudowa drogi Rakszawa Wolochy (od drogi wojewodzkiej w kierunku Rakszawa
Koscielne) — 210.000,00 =i,
— Przebudowa drogi Rakszawa Koscielne w kierunku drogi powiatowej Rakszawa Wegliska
— 200.000,00 z¢,
— Projekt i wykonanie oswietlenia drogi na tzw. Piaski — 25.000,00 z1.
—  Oswietlenie boiska sportowego w Rakszawie srodkowej (kolo sklepu ABC) — 40.000,00 =1,
— Wykonanie projektu generalnego remontu kuchni i stoléwki w schronisku Rakowisko
— 15.000,00 z1.
Ogolna wartos¢ wnioskowanych inwestycji wynosi 893.200,00 z1”".
Radni glosowali (10 glosow ,,za” 3 glosy »przeciw’)
Wnhniosek zostat przyjety.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie kolejny wniosek Komisji Rewizyjnej:
»Kwote 95.000,00 zi przeznaczong w projekcie budzetu na przebudowe drogi publicznej Rakszawa
Bieleckéwka — Rakszawa Kqty, przeznaczyé na wykonanie chodnika przy drodze powiatowej
do szkoly Podstawowej Nr 3 w kierunku Wydrza ",
Radni glosowali (10 gloséw ,,za” 3 glosy »przeciw”)
Whiosek zostat przyjety.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie kolejny wniosek Komisji Rewizyjnej:
» W Dziale 851 Ochrona zdrowia, izby wytrzezwien, kwote 4.160,00 zi zwigkszyé do kwoty
6.500,00 zi, zmniejszajqc jednoczesnie, o kwote zwickszenia 4. 2.340,00 zi, wydatki biezqce
w ramach tego dzialu, ochrona zdrowia, przeciwdzialanie alkoholizmowi .
Radni glosowali (10 gloséw ,,za” 3 glosy , przeciw”)
Whniosek zostat przyjety.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie kolejny wniosek Komisji Rewizyjne;:
»Dzial 900 Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska, oswietlenie ulic placow i drog
— wydatki biezqce, zmniejszyé kwote 40.000,00 z4. ktérq to kwote przeniesé do dziatu 926 Kultura
fizyezna, zadania w zakresie kultury Jizycznej, dotacje celowe na zadania zlecone. Ponadto
w Dziale 900 Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska, oswietlenie wlic placow i drog
do projektowanego zadania , budowa oswietlenia ulicznego przy drodze nr dziatki 7887
w Rakszawie” dopisac oraz w Rakszawie Wolochy .
Radni glosowali (10 glosow ,,za” 3 glosy »przeciw’’)
Whniosek zostal przyjety.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie kolejny wniosek Komisji Rewizyjnej:
nDokonac wykreslenia pkt 1i 2 § 9 z projektu uchwaly budzetowej .
Radni glosowali (10 glosow ,,za” 3 glosy wprzeciw”™)
Whniosek zostat przyjety.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz wnioski zostaly zakonczone, po czy przeszedt
do glosowania uchwaly budzetowej na rok 2016 z wczesniej przeglosowanymi wnioskami.
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Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie uchwale budzetowa na rok 2016 Rady
Gminy Rakszawa Nr XVII/78/15 z dnia 29 grudnia 2015 roku, z wszelkimi poprawkami.

Radni glosowali (10 glosow ,,za” 3 glosy ,,przeciw”)
Uchwala zostata przyjeta.
Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt dziesiaty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 11

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu jedenastego porzadku obrad
tj. podjecia uchwaty w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej na lata 2016-2019.
Pan Przewodniczacy powiedzial, iz ta uchwata jest analogicznym odzwierciedleniem uchwaty
budzetowej, po czym odczytat i poddat pod glosowanie wniosek Komisji Rewizyjnej dotyczacy
WPEF:
. Dokonaé korekty z projektu uchwaly w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej
Gminy Rakszawa na lata 2016 — 2019 zadan o wycofanie ktérych z projektu budzetu wnioskuje
Komisja, dokonujgc wpisania w ich miejsce zadar o ktorych realizacje Komisja wnosi”.

Radni glosowali (10 gloséw ,,za” 3 glosy ,,przeciw”)
Whiosek zostal przyjety.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz podobnie, jak w przypadku uchwaty budzetowe;
do Urzedu Gminy wptynela opinia RIO w sprawie WPF. Pan Przewodniczacy odczytat Uchwale
Nr R/II/49/2015 z dnia 17 grudnia 2015 roku Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Rzeszowie w sprawie projektu uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy
finansowej gminy Rakszawa na lata 2016 — 2019 (zatacznik nr 7 do protokotu, do wgladu w biurze
Rady Gminy). Po odczytaniu opinii Przewodniczacy Rady Gminy otworzyl dyskusje.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zapytal Pania Wojt, czy w kwestii uwag Regionalnej Izby
Obrachunkowej zawartych w punkcie V opinii bedzie wnosita autopoprawki do wieloletnie;
prognozy finansowej Gminy Rakszawa.
Pani Wéjt powiedziata, iz wprowadza autopoprawki, o ktérych poinformuje radnych Pani
Skarbnik.
Pani Skarbnik powiedziata, ze w kolumnie 6 dotyczacej kwoty dtugu na lata 2016, 2017, 2018.
Na rok 2016 jest to kwota 840.000,00 zi, na 2017 jest to kwota 640.000,00 zi i na 2018 rok
jest to kwota 340.000,00 =z Wynik budzetu na poszczegdlne lata, w ktérych
jest splata kredytu jest okreslony, na rok 2016 — 200.000,00 zt, na rok 2017 — 200.000,00 z1,
na rok 2018 — 300.000,00 z1, a na rok 2019 — 340.000,00 z}, kazda kolumna jest opisana i mowi
na co sa dane $rodki, niemniej jednak w opiséwce rowniez trzeba to opisa¢, w zwiazku z czym
zostalo zapisane, ze kwoty te sa przeznaczone na splatg kredytu. Jezeli chodzi o punkty 8.11 8.2
sa one wyliczone automatycznie, jest to réznica migdzy dochodami, a wydatkami biezacymi,
niemniej jednak obja$nienia trzeba uzupelnic, tak jak wskazuje kolumna, relacja zrownowazenia
wydatkéw biezacych o ktérych mowa w art. 242 ustawy, 8.1 jest to roznica migdzy dochodami,
a wydatkami biezacymi. W kolumnie 8.2 jest roznica miedzy dochodami biezacymi skorygowana
o nadwyzke z lat ubieglych. Pani Skarbnik powiedziata, iz w upowaznieniach bylaby jeszcze
do zmiany kwota lub bylby skreslony zapis w § 3 pkt 2 ,.zawieranych na czas okre§lony w zakresie
ustug zwiazanych z odbiorem i zagospodarowaniem odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomoséci zamieszkatych na terenie Gminy Rakszawa na taczng kwote 750.000,00 z1”, bylo
planowane, ze bedzie przetarg i umowa na dwa lata, ale si¢ to zmienilo, umowa jest na jeden rok.
Pani Skarbnik dopytata Pana J. Szubart, jaka bedzie kwota.
Pan J. Szubart powiedziat, ze 378.500 zl.
Pani Skarbnik zaokraglajac podata kwotg 379.000,00 zi. Jezeli zajda zmiany i bedzie potrzeba
zmiany zapisu, to bedzie mozna to zrobi¢ uchwala Rady. Kwoty w tej uchwale beda zmienione
zgodnie z sugestia Rady.
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Przewodniczacy Rady Gminy, w zwigzku z tym, 7e nie bylo chetnych do dyskusji poddal
pod glosowanie uchwate Nr XVII/79/15 Rady Gminy Rakszawa z dnia 29 grudnia 2015 roku
w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej na lata 2016-2019, z uwzglednieniem
wezesniej przyjetego wniosku Komisji Rewizyjne;.
Radni glosowali (10 glosow ,,za” 3 glosy ,,przeciw”)

Uchwata zostala przyjeta.
Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt jedenasty porzadku obrad za wyczerpany. Pan
Przewodniczacy powiedzial, iz zanim przejdzie do realizacji dalszych punktow porzadku obrad
zostal obligatoryjnie zmuszony do zaproponowania zmiany porzadku obrad o uchwaly wynikajace
z przyjecia uchwaly budzetowej, czyli tzw. uchwaty okotobudzetowe, zwiazane z udzieleniem
pomocy dla Wojewddztwa w sprawie pomocy rzeczowej na wykonanie projektu chodnika oraz
pomocy finansowej dotyczacej wykonania tego chodnika, a takze udzielenia pomocy finansowe;j
dla Powiatu Lancuckiego w sprawie wykonania dwoch chodnikéw, czyli od Osrodka Zdrowia
w kierunku Weglisk i od Szkoty Podstawowej Nr 3 w kierunku Wydrza. Przewodniczacy Rady
Gminy powiedzial, iz do porzadku obrad beda wprowadzone uchwaly w sprawie udzielenia
pomocy finansowej dla Powiatu Lancuckiego na realizacje zadania publicznego, w sprawie
udzielenia przez Gming Rakszawa pomocy rzeczowej Wojewddztwu Podkarpackiemu
oraz w sprawie udzielenia przez Gmine Rakszawa pomocy finansowej Wojewddztwu
Podkarpackiemu na realizacje zadania publicznego. Pan Przewodniczacy poddat pod glosowanie
wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad punktow dotyczacych podjecia trzech w/w uchwat.

Radni glosowali (10 glosow ,,za” 3 glosy ,,wstrzymujace™)
Whniosek zostat przyjety.
Przewodniczacy Rady Gminy zaproponowal, ze punkt ,,podjecie uchwaly w sprawie udzielenia
pomocy finansowej dla Powiatu Lancuckiego na realizacje zadania publicznego” bedzie
wprowadzony do porzadku obrad jako punkt 14, punkt ,,podjecie uchwaty w sprawie udzielenia
przez Gming Rakszawa pomocy rzeczowej Wojewodztwu Podkarpackiemuy” bedzie
wprowadzony do porzadku obrad jako punkt 15, a punkt , podjecie uchwaly w sprawie udzielenia
przez Gming Rakszawa pomocy finansowej Wojewddztwu Podkarpackiemu na realizacje zadania
publicznego” bedzie wprowadzony do porzadku obrad jako punkt 16. Dotychczasowy punkt 14
bgdzie punktem 17, punkt 15 bedzie punktem 18 i tak kolejno do punktu 20, ktory bedzie punktem
23. Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie zmieniony porzadek obrad.

Radni glosowali (10 gloséw ,,za” 3 glosy ,,wstrzymujace”)
Zmieniony porzadek obrad zostat przyjety.
Przewodniczacy Rady Gminy oglosit kilka minut przerwy celem przygotowania kopii uchwat
dla wszystkich radnych.

Ad. 12

Po Przerwie Przewodniczacy Rady Gminy wznowit obrady i przeszedt do realizacji punktu
dwunastego porzadku obrad tj. podjecia uchwaly w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej dla
Powiatu Lancuckiego. Pan Przewodniczacy powiedzial, iz ta uchwatq w § 1 skiada sie z trzech
punktéw (a,b,c), po czym odczytat projekt uchwaty. Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt
dyskusje w temacie tej uchwaty. Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz w zwiazku z tym,
ze zostala podjeta uchwata budzetowa, ktora nie przewiduje realizacji zadania zapisanego w
projekcie uchwaty pod literg ,,c”, poprosit radnych o wykreslenie zadania zapisanego pod litera
»¢”, ponadto poprosil, aby radni zmienili w § 2 kwotg 40.000,00 zt na 35.000,00 zt.

Pani Wéjt powiedziala, iz w uchwale jest pomoc rzeczowa, a w budzecie jest zapisana pomoc
finansowa, w zwigzku z czym trzeba podja¢ uchwale zgodnie z budzetem, czyli w sprawie
udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Lancuckiego na wykonanie projektow budowy
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chodnikéw. Pani Wit powiedziata, iz sktadata dzisiaj wniosek o wykreslenie pomocy finansowej
dla Powiatu, ale radni go odrzucili.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedziat, iz zmiana jest taka, ze projekt chodnika wykona Powiat.
Pan J. Szubart powiedzial, iz jest w szoku, gdyz byla mowa o tym, ze mimo iZ nie ma jeszcze
budzetu jeszcze w 2015 roku trzeba zaczyna¢ robi¢ projekt chodnikow, a pieniadze beda w 2016
roku. Pan Kierownik zapytal, co ma teraz zrobi¢ z wykonana ,robota”, gdyz Powiatowi jej dac nie
moze. Umowa byla taka, Ze pieniadze na projekt beda w 2016 roku, w zwiazku z czym Pan
Kierownik rozpoczat prace.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz uwaza, 7e t¢ uchwale nalezy podja¢ zgodnie z
sugestia Pani Wajt.
Pani Wojt powiedziata, iz tg uchwalg nalezy podja¢ zgodnie z uchwata budzetowa.
Przewodniczacy Rady Gminy zgodzit si¢ z Panig Woijt, powiedzial, iz na pierwszej styczniowej
sesji te uchwaty sig zmieni, takie sytuacje juz mialy miejsce.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, iz te uchwaly mozna zmieni¢ jeszcze na tej sesji.
Pani Wojt powiedziala, iz nie mozna tych uchwat zmieni¢ na dzisiejszej sesji, budzet jeszcze nie
wszedl w zycie.
Przewodniczacy Rady Gminy zwracajac sig do Pana J. Szubart powiedzial, iz problem zostanie
zazegnany na jednej z pierwszych styczniowych sesji Rady Gminy, a Pan Kierownik bedzie mogt
kontynuowa¢ swoja pracg dotyczaca wykonania projektow tych dwoch chodnikow.
Pan J. Szubart powiedzial, iz przyjechat prosto z sesji Rady Powiatu, gdzie rowniez byta walka o
pieniadze na drogi, poinformowat radnych, iz w tej chwili Zarzad Drog Powiatowych dysponuje
kwota 900.000,00 zt, z tego 600.000,00 7z} na inwestycje remontowe. Pan Kierownik powiedziat,
iz dobrze by byto, gdyby uchwata byta podjeta jak najszybciej w styczniu, gdyz na chwilg obecna
juz zostala zabukowana uchwatami kwota 320.000,00 zt dla Gminy Czarna i Lancut.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz wkradla sie pomytka, ale bledow sig nie popelnia
wtedy, kiedy sig nic nie robi. Pan Przewodniczacy zamknat dyskusje, powiedzial iz w tej uchwale
nalezy zmienié pomoc rzeczowa na finansowa dla Powiatu Laficuckiego, punkty ,,a” i ,,b” zostaja,
punkt ,,c” zostaje skreslony, w § 2 jest kwota 35.000,00 zi.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedzial, iz zmieniajac tytut tej uchwaly pojawiaja sig
dwie uchwaty o tym samym tytule. Pan Przewodniczacy zasugerowal, aby uchwaty te zblokowac
i podja¢ jedna uchwale.
Pani Wojt powiedziata, iz juz w chwili obecnej wiadomo, ze uchwata ta bedzie zmieniana, w
zwiazku z czym lepiej bedzie podja¢ dwie takie uchwaty, wowczas zmieniona bedzie jedna
uchwala.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zasugerowal, aby dostosowa¢ podstawe prawng tej uchwaly
do pomocy finansowej.
Pani Wojt powiedziala, iz podstawa prawna bedzie dostosowana.
Pani M. Siuda powiedziata, iz podstawa prawna jest poprawna, niemniej jednak nalezalo by
zmieni¢ zdanie wprowadzajace w § 1 na ,,Postanawia sig udzieli¢ w 2016 roku pomocy finansowe;j
Powiatowi Laficuckiemu w formie dotacji celowej na realizacjg zadania publicznego o nazwie:”.
Przewodniczacy Rady Gminy zgodzit si¢ z Panig M. Siuda, po czym odczytat poprawnie brzmiacy
§ 1, jednocze$nie zmieniajac zapis przy literze ,,a” i ,,b” z ,,na budowe chodnika w ciagu...” na
,na przygotowanie projektu budowy chodnika w ciagu...”. Przewodniczacy Rady Gminy
zwracajac si¢ do Pani radcy powiedziat, iz po tych zmianach uchwata ma juz wiasciwe brzmienie.
Pani M. Siuda powiedziata, iz w tej chwili nie moze si¢ wypowiedzie¢, czy ta uchwata jest zgodna
z prawem, nie moze da¢ akceptacji prawnej przy takiej procedurze, jak dzi$ miata miejsce. Pani
radca powiedziala, iz nie wypowiada sie co do meritum, gdyZz nie ma takiego prawa, natomiast
procedowania nie akceptuje pod wzgledem prawnym.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie uchwate Nr XVIV80/15 Rady Gminy
Rakszawa z dnia 29 grudnia 2015 roku w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu
FLancuckiego, ze zmianami o ktorych wezesnie] powiedzial.

Radni przyjeli uchwatg jednogtosnie (11 glosow ,,za”)
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Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt dwunasty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 13

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu trzynastego porzadku obrad
tj. podjecia uchwaly w sprawie udzielenia przez Gming Rakszawa pomocy finansowej
Wojewodztwu Podkarpackiemu na realizacje zadania publicznego, powiedzial ze ta uchwala
zostata dotaczona do porzadku obrad i nie podlega modyfikacji. Pan Przewodniczacy wyjasnil,
iz ta uchwata dotyczy wykonania ostatniego etapu budowy chodnika przy drodze wojewodzkiej
po stronie lewej, w okolicy stacji benzynowej i po stronie prawej od drogi na Wolochy w kierunku
Lasu Dabrowskiego. Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt dyskusje w temacie tej uchwaty,
w zwiazku z tym, ze radni nie zabrali glosu zamknat dyskusje, a nastepnie poddat pod glosowanie
uchwate Nr XVII/81/15 Rady Gminy Rakszawa z dnia 29 grudnia 2015 roku w sprawie udzielenia
przez Gming Rakszawa pomocy finansowej Wojewodztwu Podkarpackiemu na realizacje zadania
publicznego.

Radni przyjeli uchwale jednogtosnie (11 gloséw ,,za”)
Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt trzynasty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 14

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu czternastego porzadku obrad
tj. podjgcia uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Lancuckiego
na realizacje zadania publicznego. Pan Przewodniczacy powiedzial, iz wkradla si¢ pomylka,
W zwiazku z czym poprosil, aby radni poprawili zapis w § 3, gdzie zostalo wpisane »rzeczowej”,
a powinno by¢ ,finansowe;j”. Przewodniczacy Rady Gminy otworzyl dyskusj¢ w temacie tej
uchwaly, w zwiazku z tym, Ze radni nie zabrali glosu zamknat dyskusje, a nastepnie poddat
pod glosowanie uchwale Nr XVII/82/15 Rady Gminy Rakszawa z dnia 29 grudnia 2015 roku
W sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Lancuckiego na realizacje zadania
publicznego.

Radni przyjeli uchwalg jednoglosnie (11 gloséw wZh )
Przewodniczacy Rady Gminy uznal punkt czternasty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 15

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu pigtnastego porzadku obrad
ti. podjecia uchwaly w sprawie udzielenia przez Gming Rakszawa pomocy rzeczowej
Wojewddztwu Podkarpackiemu. Pan Przewodniczacy powiedzial, iz do tej uchwaly wkradta sie
podobna pomytka poprosil, aby radni poprawili zapis w § 3, zostalo wpisane ~finansowe;j”,
a powinno by¢ ,rzeczowej”. Przewodniczacy Rady Gminy otworzyl dyskusje w temacie te;
uchwaly.
Pan J. Szubart zapytat w jakim kilometrazu, gdyz zeby méc zrealizowaé uchwate Pan Kierownik
musi zna¢ kilometraz, jezeli nie ma takiej wiedzy, mozna poda¢ stownie skad — dokad mialby by¢
chodnik.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz wnioski Komisji Gospodarczej sig¢ powtarzaty i jest
tam zapisane o jaki odcinek chodzi, czyli od okolicy przystanku do okolicy Pana Wos po stronie
lewej, po stronie prawej od przystanku do skrzyzowania z droga do le$niczowki.
Przewodniczacy Rady Gminy w zwiazku z tym, ze radni nie zabrali glosu zamknal dyskusje,
a nastepnie poddal pod glosowanie uchwate Nr XVII/83/15 Rady Gminy Rakszawa z dnia 29
grudnia 2015 roku w sprawie udzielenia przez Gming Rakszawa pomocy rzeczowej Wojewoddztwu
Podkarpackiemu.

Radni przyjeli uchwalg jednoglosnie (11 glosow ,,za”)
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Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt pigtnasty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 16

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedl do realizacji punktu szesnastego porzadku obrad
tj. podjecia uchwaly w sprawie udzielenia przez Gming Rakszawa pomocy finansowej
Wojewoddztwu Podkarpackiemu na realizacje zadania publicznego. Pan Przewodniczacy
powiedzial, Ze jest to uchwata zwiazana z budzetem, dotyczy budowy chodnika w miejscowosci
Potok. Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt dyskusje w temacie tej uchwaty, w zwiazku z tym,
7e radni nie zabrali glosu zamknal dyskusjg, a nastgpnie poddat pod glosowanie uchwale
Nr XVII/84/15 Rady Gminy Rakszawa z dnia 29 grudnia 2015 roku w sprawie udzielenia przez
Gmine Rakszawa pomocy finansowej Wojewodztwu Podkarpackiemu na realizacj¢ zadania
publicznego.

Radni przyjeli uchwalg jednogtosnie (11 glosow /g
Przewodniczacy Rady Gminy uznal punkt szesnasty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 17

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktu siedemnastego porzadku obrad
tj. podjecia uchwaty w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych na rok 2016, powiedzial iz projektem tej uchwaty zajmowaly sig
Komisja Rewizyjna i Komisja Spoleczna. Pan Przewodniczacy poprosil o przedstawienie
wnioskow.
Przewodniczacy Komisji Spolecznej powiedzial, iz Komisja Spoleczna omawiata projekt
tej uchwaty na swoim posiedzeniu i wypracowata nastgpujacy wniosek: Komisja Spoleczna
wnioskuje o zwigkszenic wydatkéw na Izbg Wytrzezwien z kwoty 4.160,00 zt do kwoty
6.500,00 zt, jako zrédto finansowania Komisja wskazuje zmniejszenie $rodkéw na szkolenie
cztonkéw Gminnej Komisji Rozwiazywania Problemow Alkoholowych.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej powiedziat, iz Komisja Rewizyjna przychylila sig
do wniosku Komisji Spolecznej i wypracowata wniosek zgodny z tym wnioskiem.
Pani Wojt zapytala, czy ten wniosek byl uwzgledniony w budzecie.
Pani Skarbnik potwierdzifa.
Pan W. Walawender powiedzial, iz $rodki te nie sa ptacone z gory.
Pani Wojt powiedziala, iz problem jest w tym, ze srodki s placone z gory, a Izba rozlicza sig
na koniec roku.
Przewodniczacy Rady Gminy poprosit, aby radni zgodnie ze zgloszonym wnioskiem naniesli
poprawke do projektu uchwaly, do preliminarza wydatkéw i tam w pkt. 2 zmienili kwotg
i od kwoty 4.000,00 zi odjeli 2.340,00 zi, natomiast w pkt. 8, aby do kwoty 4.160,00 zt dodali
kwote 2.340.00 z}, co lacznie daje 6.500,00 z1.
Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zasugerowat, aby Przewodniczacy Rady Gminy poddat
pod glosowanie zgloszone zmiany.
Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie zmiany wprowadzone do preliminarza
wydatkéw, gdzie w pkt. 2 zmienia sig kwota i od kwoty 4.000,00 zt odjete zostaje 2.340,00 zi,
natomiast w pkt. 8, do kwoty 4.160,00 zi dodaje sie kwote 2.340.00 zi, co lacznie daje
6.500,00 z1.
Radni glosowali (10 gloséw ,,za” 1 glos ,.przeciw”)

Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie uchwale Nr XVII/85/15 Rady Gminy
Rakszawa z dnia 29 grudnia 2015 roku w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwiazywania Problemow Alkoholowych na rok 2016.

Radni przyjeli uchwate (10 glosow ,,za” 1 glos ,,wstrzymujacy”)
Przewodniczacy Rady Gminy uznal punkt siedemnasty porzadku obrad za wyczerpany.
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Ad. 18

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedl do realizacji punktu osiemnastego porzadku obrad
tj. przyjecia planéw pracy stalych komisji Rady Gminy Rakszawa na rok 2016. Pan
Przewodniczacy poprosit Przewodniczacego Komisji Gospodarczej o przedstawienie planu pracy
Komisji Gospodarczej.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej przedstawit Plan Pracy Komisji Gospodarczej na 2016 rok
(zatacznik nr 8 do protokotu).

Pan W. Malec powiedzial, iz sprawozdanie finansowe Spotki Energokom jest prawdopodobnie
do kofica marca, w zwiazku z czym termin zaplanowany w planie pracy moze nie zostaé
dotrzymany.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, iz dopyta w styczniu Prezesa Spétki i jezeli
bedzie taka potrzeba punkt ten bedzie mozna przesunaé na marzec.

Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowat Przewodniczacemu Komisji Gospodarczej, po czym
poddat pod gtosowanie plan pracy Komisji Gospodarczej na 2016 rok.

Radni przyjeli plan pracy Komisji Gospodarczej na 2016 rok jednoglosnie (11 gloséw ,,za™)
Przewodniczacy Rady Gminy o przedstawienie planu pracy poprosil Przewodniczacego Komisji
Spoleczne;.

Przewodniczacy Komisji Spolecznej przedstawil plan pracy Komisji Spolecznej na 2016 rok
(zalacznik nr 9 do protokotu).

Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowal Przewodniczacemu Komisji Spolecznej, po czym
poddat pod glosowanie plan pracy Komisji Spotecznej na 2016 rok.

Radni przyjeli plan pracy Komisji Spotecznej na 2016 rok jednogtosnie (11 glosow ,,za™)
Przewodniczacy Rady Gminy o przedstawienie planu pracy poprosit Przewodniczacego Komisji
Rewizyjne;j.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawil plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2016 rok
(zalacznik nr 10 do protokotu).

Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowal Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej, po czym
poddat pod glosowanie plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2016 rok.

Radni przyjeli plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2016 rok jednoglosnie (11 gloséw ,,za”)
Przewodniczacy Rady Gminy uznal punkt osiemnasty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 19

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacii punktu dziewigtnastego porzadku obrad
tj. przyjecia planu pracy Rady Gminy Rakszawa na 2016 rok. Pan Przewodniczacy przedstawit
propozycjg planu pracy Rady Gminy na 2016 rok (zalacznik nr 11 do protokotu).
Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy ktos cheiatby zaproponowaé zmiany do propozycji
planu pracy Rady Gminy, w zwiazku z tym, ze nikt nie zglosit zmiany poddat pod glosowanie
zaproponowany plan pracy Rady Gminy na 2016 rok.

Radni przyjeli plan pracy Rady Gminy na 2016 rok Jjednoglosnie (11 gloséw ,,za™)
Przewodniczacy Rady Gminy uznal punkt dziewietnasty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 20

Przewodniczacy Rady Gminy przeszed! do realizacji punktu dwudziestego porzadku obrad
tj. podjgcia uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie z Gminami
z terenu Powiatu Lancuckiego oraz Powiatem Lancuckim porozumienia w sprawie wspolnego
przeprowadzenia post¢powania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawe gazu ziemnego.
Pan Przewodniczacy o przyblizenie projektu tej uchwaly poprosit Panig Wajt.

Pani Wojt poinformowata radnych, iz wptyneta informacja od koordynatora, ktory prowadzi cala
akcjg zamoéwienia publicznego, Ze zgodnie z taryfa za $wiadczone ustugi dystrybucji, nie mozna
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oglaszaé tego zamowienia na krocej niz 12 miesigey. W uchwale X1/49/2015, w ktdrej byla zgoda
na zawarcie z gminami wspolnego porozumienia w sprawie przeprowadzenia zamoéwienia
publicznego na dostawg gazu ziemnego, zatacznikiem do tej uchwaly jest projekt porozumienia.
W § 1 tego porozumienia byt zapis, Ze okres zawarcia porozumienia obejmuje czas od 1 stycznia
2016 r. do 31 grudnia 2017 r. Ze wzgledu na procedury zamowien publicznych czas od 1 stycznia
jest niemozliwy do zrealizowania, w zwigzku z czym zmienia sie zapis § 1 dotyczacy terminu
na , nie wezesniej niz od 1 maja 2016 r. i nie pézniej niz do 31 grudnia 2017 r.”
Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowat Pani Wojt, po czym zapytal, czy radni chca zabra¢
glos w temacie tej uchwaty, w zwiazku z tym, ze radni nie zabrali glosu zamknal dyskusjg,
a nastepnie poddat pod glosowanie uchwate Nr XVII/86/15 Rady Gminy Rakszawa z dnia
29 grudnia 2015 roku zmieniajaca uchwalg w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie z Gminami
z terenu Powiatu Laficuckiego oraz Powiatem Lancuckim porozumienia w sprawie wspolnego
przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na dostawe gazu ziemnego.
Radni przyjeli uchwate jednogtosnie (11 glosow ,,za”)
Przewodniczacy Rady Gminy uznat punkt dwudziesty porzadku obrad za wyczerpany.

Ad. 21122

Przewodniczacy Rady Gminy przeszedt do realizacji punktow dwudziestego pierwszego
i dwudziestego drugiego porzadku obrad tj. wnioski i zapytania radnych oraz sprawy rozne.
Przewodniczacy Komisji Spolecznej poruszyt kwestig zakrgtu migdzy Rakszawg, a Wegliskami,
gdzie doszto do kolejnego wypadku, zapytat czy mozna by bylo w jaki$ sposob zareagowac.

Pan J. Szubart powiedzial, iz wniosek dotyczacy tego zakretu ztozyl juz parg miesiecy temu
i systematycznie o tym przypomina. Drzewa rosnace na tym zakrecie juz udalo sig wyciac, teraz
trzeba ten zakret dobrze oznakowac i ograniczy¢ tam predkos¢. Organizacji ruchu na t¢ droge
Powiat nie ma jeszcze zatwierdzonej.

Pan Z. Tama poruszyl kwesti¢ zabezpieczenia chodnika w Wegliskach, nad urwiskiem trzeba
zamontowad barierki. Pan J. Wolski na spotkaniu to obiecat, w zwiazku z czym Pan radny pyta,
czy w tym roku jest to planowane.

Pan J. Szubart powiedzial, iz Pan Dyrektor $rodki, jakie miat zabezpieczone na remonty juz
wykorzystat, obiecal ze barierki bgda zamontowane z nowego budzetu, gdzie na sprawy
remontowe jest zaplanowane 600.000,00 zi.

Pan J. Kuca podobnie jak Przewodniczacy Komisji Spolecznej poruszyl kwesti¢ poprawy
bezpieczenstwa na zakrecie migdzy Rakszawa, a Wegliskami.

Pani T. Sroczyk powiedziala, iz w budZecie na 2016 rok nie zauwazyla modernizacji boiska przy
Szkole Podstawowej Nr 3 w Rakszawie, a fundusz solecki na 2014 rok byl przekazany
na wykonanie projektu modernizacji tego boiska. Pani soltys powiedziala, iz pytania w tym
temacie kieruja do Niej mieszkancy, a Ona nie wie co ma Im na ten temat odpowiadac.

Pani Wojt powiedziata, iz projekt jest gotowy, jezeli bedzie mozliwosé pozyskania $rodkow
na jego realizacje to chciataby z tego skorzystac, a ma sig pojawié mozliwo$¢ pozyskania srodkow
z Ministerstwa Sportu i Turystyki. Temat boiska nie zostal pominiety, chodzi o pozyskanie
dofinansowania na ten cel.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz na poprzedniej sesji zwotanej w trybie pilnym radni
dowiedzieli sie, ze fiaskiem zakonczylo sig przejecie stadionu KS Widkniarz. Wszyscy liczyli, ze
temat ten bedzie zalatwiony w tym roku, a w przysztym bedzie mozna ten stadion modernizowac.
Pan Przewodniczacy powiedzial, iz zaproponowal sesjg, czy tez posiedzenie Komisji
Gospodarczej w celu podjecia decyzji, co dalej. Czgs¢ radnych, zainteresowanych tg sprawg byla
u Ks. Proboszcza, byé moze powiedzg czym sig ta rozmowa zakonczyla, wszyscy chcieliby
wiedzie¢, co dalej z tym stadionem.

Pani Wit zapytata, z czego wynika to, Ze przejgcie stadionu zakonczylo sie fiaskiem, a radni szli
i interweniowali.
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Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iz na poprzedniej sesji radni dowiedzieli sie,
ze nie doszto do zamiany z Ks. Proboszczem.

Pani Wojt powiedziala, iz ostatnio podpisywatla pismo dotyczace protokotu uzgodnien i czeka
na odpowiedz, nie chciala zabiera¢ Ks. Proboszczowi czasu przed $wigtami, gdyz ma On duzo
innych obowigzkéw. Pani Wojt mysli, Ze jest to nadal temat do rozmowy i dojécia do rezultatow
tych rozmow. Sg sprawy, ktére da sig szybciej przeprowadzié, a sa tez sprawy, ktore wymagaja
cierpliwosci i czasu. Pani Wojt wyrazila nadzieje, ze bedzie to nagrodzone efektem.

Pani 1. Cieslicka powiedziala, iz uczestniczyta w spotkaniu z Ks. Proboszczem, z Jego wypowiedzi
wynika, Ze nie zgadza si¢ na przejecie zaproponowanych dziatek, a Rada Gminy juz podjeta
uchwate o zamianie dzialek. Pani radna nie wie, jak wyglada sytuacja i nie wie, kto ma racje.
Pani Wojt powiedziala, Ze jezeli dwie strony prowadza sprawe, to nie konczy sie to dobrze.

Pan W. Walawender zapytat, czy Ks. Proboszcz nie akceptuje wszystkich dzialek.

Pani L. Cieslicka powiedziala, iz Ks. Proboszcz akceptuje tylko dwie wieksze dzialki, natomiast
tych mniejszych, ktére Mu zaproponowano nie akceptuje, gdyz jak stwierdzil sa zbyt waskie. Pani
radna powiedziala, iz nie ma informacji dokad to bedzie trwalo, czy sq jakie§ uzgodnienia
1 czy kto$ sie tym zajmuje.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, iz jest cierpliwym czlowiekiem, niemniej
jednak Pani Wajt Jego cierpliwos¢ wystawia na duza probe. Pan Przewodniczacy zapytal, czy Pani
Wit chociaz raz spotkala sig z Ks. Proboszczem w tej sprawie.

Pani Wojt powiedziala, iz spotkata si¢ wiele razy.

Przewodniczacy Rady Gminy dopytal, czy tez w tej sprawie.

Pani Wojt powiedziata, Zze rowniez w tej sprawie.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, iz réwniez uczestniczyl w spotkaniu
z Ks. Proboszczem, ktory powiedzial, iz moze t¢ sprawe oglosi¢ z ambony, a wowczas
nic z tej sprawy nie bedzie. Jezeli tak sig¢ stanie sprawa wroci do punktu wyjscia. W trakcie
spotkania Ks. Proboszcz powiedzial, iz akceptuje dziatki o pow. 1,5 ha, natomiast nie akceptuje
pozostalych dzialek polozonych na Wegliskach, powiedzial iz w ciagu godziny moze wsiasé
w samochod i przyjecha¢ we wskazane miejsce, jezeli tylko bedzie informacja z Gminy, ze jest
konkretna dziatka do przekazania. Ks. Proboszcz nie ukrywat, iz chcialby, aby ta dzialka byla
w jednym kawatku. Pan Przewodniczacy powiedzial, iz nie chce sie ,,bawi¢” w negocjatora,
chetnie zostawilby to Pani Wojt, tylko Zeby ta sprawa zostala zalatwiona.

Pani Wjt powiedziala, ze tak to jest np. projekt kanalizacji na Bieleckowce mozna bylto zrobic
w ciagu kilku miesigcy, a na Wegliskach, czy w Potoku byt robiony latami, bo tak ludzie do tego
podchodzili. W niektorych przypadkach trzeba dlugich negocjacji, aby osiagnaé cel.
Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, iz celowo w planie pracy Komisji
Gospodarczej zawarl punkty dotyczace biezacej realizacji inwestycji na przyszty rok, gdyz jezeli
radni na biezaco beda informowani o realizacji inwestycji, to by¢ moze wspolpraca bedzie sie
uktadata dobrze.

Pan W. Walawender powiedzial, iz w zwiazku z ustaleniami z Panig Dyrektor GOKiC
Ks. Proboszcz wywolal temat dotyczacy przekazania jakiej$ dziatki, na ktérej mialaby stanaé
fontanna, czy pomnik. Pan radny zapytal, co Pani Wéjt mysli na ten temat.

Pani Wojt powiedziala, Ze gdyby byla zainteresowana ta sprawa, to rozmawiataby z radnymi
na ten temat, na pewno bez zgody Rady nie przejmie, ani nie wydzierzawi zadnej dziatki. Byta
informacja Ks. Proboszcza, ze bedzie robit jaki$ park, byé moze radni uznaja, ze jest to dobry
pomyst. Jezeli chodzi o Gming, to nie chodzilo o ten park, a o to, czy Gmina z tylu nie zrobitaby
sifowni na $wiezym powietrzu. Byly wstepne rozmowy, czy bylaby mozliwos¢ dofinansowania
z LIDERA, niemniej jednak w tej chwili LIDER nie ma jeszcze sprecyzowanych kierunkow
dofinansowania. Pani Wo¢jt zasugerowala, aby radni sie zastanowili nad tym tematem,
czy wspomniane miejsce jest wlasciwe na sifownig na §wiezym powietrzu.

Przewodniczacy Komisji Gospodarczej powiedzial, iz w tej chwili jest do przejecia stadion,
a parking, ktéry Gmina wykonata moze by¢ w tej sprawie karta przetargowa, pdzniej mozna si¢
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zastanowi¢ nad dalszymi dzialaniami. Pan Przewodniczacy uwaza, ze Ks. Proboszcz powinien
wykazac odrobing dobrej woli przy przejeciu stadionu.

Pan J. Kuca zapytal, jak wyglada sprawa rozpoczgcia dzialalnosci kulturalnej w budynkach
na Wegliskach i na Katach, mialo to by¢ od 1 stycznia.

Pani Wojt powiedziata, iz czeka na zawarcie umowy z Urzedem Marszatkowskim, termin
zawarcia trojstronnej umowy jest wyznaczony na 4 stycznia, umowa bedzie zawarta migdzy
Urzedem Marszatkowskim, Gming Rakszawa i Gminnym Osrodkiem Kultury i Czytelnictwa.
Pan R. Leja wracajac do tematu poruszonego przez Pana P. Fraczek dotyczacego rozliczenia
dotacji dla KS Wiodkniarz, poprosit aby Pani Wojt przekazata informacj¢ w tej sprawie, gdyz
z tego co wie wszystkie watpliwosci w tej sprawie zostaly rozwiane.

Pani Wojt powiedziala, iz w tej chwili jest to rozliczenie czastkowe, czeka na rozliczenie
calo$ciowe, na dzien dzisiejszy wszystko jest uregulowane.

Pan J. Panek wracajac do przebiegu ,$wigta listopadowego” zapytal, co Pani Wojt chciata
zasygnalizowaé samodzielnie podpisujac si¢ na zaproszeniu, na samym s$rodku. Pan soltys
powiedzial, iz dostal pytanie, czy w Rakszawie nie ma Rady Gminy.

Pani Wojt powiedziala, iz nie organizowata zaproszen i nie byla na nich podpisana, tq sprawa
zajmowal si¢ GOKIC.

Pan J. Panek powiedzial, iz na zaproszeniu byla podpisana tylko Pani Wojt, w zwiazku z czym
bylo pytanie, czy w Rakszawie nie ma Rady Gminy, czy tez kto$ nie chce Jej zauwazyc.

O godz. 16 sesj¢ opuscil Pan F. Pli§, od tej chwili w obradach uczestniczy 10 radnych.

Pan J. Panek powiedzial, iz Jego drugie pytanie dotyczy programu, w ktérym nie bylo (jak
w poprzednich latach) zlozenia holdu w postaci kwiatow, czy pochylenia sztandaru przed
symbolem walk o niepodleglo$é i wolnos$¢ Polski. Ks. Proboszcz powiedzial, iz nie ma pomnika
pod ktérym mozna by bylo zlozy¢ kwiaty. Pan J. Panek jako mieszkaniec i soltys boleje nad takim
stwierdzeniem, gdyz na terenie sotectwa Rakszawa Dolna jest cztery miejsca poswigcone walkom
o wolnos$¢ i niepodleglosé Polski. Pan soltys zapytal, czemu to miato stuzy¢, gdyz w poprzednich
latach Pani Wajt szta z pochodem, byt oddany hold, zlozone byly kwiaty i graly werble.
W Rakszawie sa pomniki, ktére budowali ludzie z narazeniem zycia w okresie komunizmu.

Pani Wajt zapytala, kiedy Pan soltys styszal, iz powiedziala, Ze nie ma gdzie zlozy¢ kwiatow,
gdyz nigdy nic takiego nie powiedziala. Jezeli chodzi o zaproszenia, to mozna wypisac¢ wszystkich
radnych. Pani Wit otrzymuje zaproszenia ze Starostwa, czy z Urzedu Miasta Lancuta, gdzie jest
podpisany Starosta, czy Burmistrz i nie ma tam dopisanej Rady Powiatu, czy Miasta. Jezeli jest
taka potrzeba, to nie ma problemu, Pani Wajt przekaze Pani Dyrektor GOKIC, zZe jezeli bedzie
robita zaproszenia ma tam by¢é napisana réwniez Rada Gminy. Pani Wojt powiedziala,
iz wczesniej na zaproszeniach nie bylo podpiséw i nie pamigtata, ze w tym roku byly podpisy,
w zwigzku z czym nie rozumie dlaczego Pan soltys szuka niecnych podtekstow. Pani Wojt
powiedziata, Ze na cmentarz z kwiatami nie chodzi si¢ od chwili, kiedy rozpoczeto si¢ wspolne
$piewanie z chorem Raxavia. Kazde $wigto moze by¢ zorganizowane inaczej.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, iZ maja by¢ mozliwosci dofinansowania obiektow
sportowych, wyrazit zadowolenie, ze jest jeden projekt, ktory w zwiazku z tym moze doczekac sig
realizacji. Pan Przewodniczacy powiedzial, ze wszyscy mieli nadziejg, Ze stadion zostanie przejgty
1 rOwniez ten obiekt zostanie wyremontowany w ramach dofinansowania. Przewodniczacy Rady
Gminy nawiazujac do wypowiedzi Pana J. Panek poprosil, aby przy okazji wspolnych uroczysto$ci
do zaproszen byla dopisywana rowniez Rada Gminy.

Pani Skarbnik zapytata, czy z uchwaty budzetowej zostata wykreslona sptata kredytu.
Przewodniczacy Rady Gminy potwierdzit.

Pani Skarbnik powiedziala, iz 200.000,00 zt zostalo przeznaczonych na inwestycje, a o splacie
kredytu nic nie ma.

Pani Wjt powiedziata, ze wszystko jest w protokole.

Pani M. Siuda zasugerowala, aby Pani Skarbnik odstuchala sobie nagranie.

Przewodniczacy Rady Gminy poprosil, aby Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odpowiedzial
na pytanie Pani Skarbnik.
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Pan J. Panek jako softys Rakszawy Dolnej, najwigkszego sotectwa cieszy sig z tego, co dzisiaj
zostato uwzglednione w projekcie budzetu na rok 2016. W tej chwili moze odpowiadaé na pytania,
jakie pojawiaty si¢ na spotkaniach z Rada Solecka, z mieszkaicami, czy jest Rada Gminy,
czy Jej nie ma. Pan soltys powiedzial, iz w tej chwili twierdzi, ze w Rakszawie Jjest Rada Gminy,
gdyz niektore postulaty, ktore wyptynety z Rady Soleckiej solectwa Rakszawa Dolna zostaly
uwzglednione w budzecie. Pan J. Panek ubolewa, ze przy dyskusji nad budzetem pojawita sie
dyskusja na niezbyt ciekawym poziomie, jezeli kto$ z radnych przytacza tekst przysiegi,
a jednoczes$nie zaraz wytyka koledze, ze jakie$ pieniadze bierze, to jest to nie ten poziom. Pan
soltys jest tym zbulwersowany, poprosil aby Przewodniczacy Rady Gminy przypomniat tym,
ktorzy maja zbyt duze emocje, co ,,my robimy i jaki powinien by¢ poziom naszej dyskus;ji”.
Przewodniczacy Rady Gminy zapytat, czy kto§ chce zabraé glos, w zwiazku z tym, Ze nie bylo
chetnych do dyskusji uznal punkty dwudziesty pierwszy 1 dwudziesty drugi porzadku obrad
Za Wyczerpane.

Ad. 23

W zwiazku z wyczerpaniem wszystkich punktéw porzadku obrad Przewodniczacy Rady Gminy
zamknat XVII sesj¢ Rady Gminy. Obrady trwaty od godz. 102 do godz. 16,

Protokotowala: Teresa Nowicka Zatwierdzil:
PRZEWODMEZACY,
i, ST ),
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Pawet Przybyto
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